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NARODNI UMELEC KAREL SVOLINSKY,

narozen 14, 1. 1896 na Sv. Kopefku u Olo-
mouce. Vyugil se fezbdfem, V letech 1919
az 1922 studoval fezbaistvl a sochafstvl na
Umeéleckoprimyslové 3kole v Praze, kde dd-
le pokracoval u F, Kyselky ve studiu grafi-
ky o ndsténné malby. Byl élenem celé fady
spolkl, za viechny jmenujme SSUG Hollar
a SVU Mdnes. Od roku 1950 je ¢lenem Sva-
zu ceskych vytvarnych umélci. Sife vytvar-
ného zdjmu K. Svolinského obsdhla neome-
zené pole ceské vytvarné kultury, at jiZ je
to malba, grafika, scénické vytvarnictvi ne-
bo monumentdlni malba. Nejvétiim pfinosem
je viak jeho tvorba ilustrdtorskd, kterd wvy-
chazi z lidovych tradic a kulturnihot dédictvi
nasich pfedkd. K. Svolinsky se viak vyrov-
ndval | s hrizou véletnjch béd ga druhé
svetové valky, kdy si zaznamendval do nd-
értniku  kozdodenni tragédie, jez dokdzal
kresebnou zkratkou a nesmirnym citovim
prozitkem prenést do vytvarné polohy. Ukdz-
ky |sou jen nepatrnou &éstl kresebného cyk-
lu K. Svolinského, ktecy—Pamdatmik Terezin
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JOSEF BARTOS

Nacisticka véznice Mirov

Viéznice na hrad& Mirov v obvodu landrédtu Zdbfeh a nedaleko mésta Mohelnice na
severni Moravé patfila k nejv8tSsim nacistickym v&zenim v tzv. Sudetech v letech 1938
aZ 1945. 1 kdyZ touto faSistickou trestnici pro3ly tisfce politickfch véziifi, byla jf v na-
§f historiografii vénovédna prozatim spiSe ttrzkovitd a prileZitostnd pozornost.l) To vy-
plyva zfejmé i ze specifického posldni této trestnice, kterd znamenala pro v&tsinu po-
litickgch véziill jen krdtkou pfestupni stanici — a navic se n&kolikrat zménila i celkova
skladba vé&ziiti, aZ po vézeni pro tuberkul6zni trestance v poslednich letech vélky.?)

Hrad Mirov, ktery se prvn& pfipominéd roku 1258 jako majetek olomouckého bisku-
pa, byl v druhé poloving 17. stoleti od zdkladu pfestavén a od roku 1750 byl témsf vy-
hradn& pouZzivan jako kéznice pro vznd olomoucké diecéze, pozddji arcidiecéze. Byl to
mohutny hrad a pozd#ji pevnostni zdmek ve tvaru obdélniku s rozsahlymi budovami,
dvéma nadvofimi a véZi uprostied celého aredlu) V padesatych letech 19. stoletf byl
hrad adaptovdn na stdtni v&znici a v roce 1855 sem byli pfemisténi prvni vziiové z br-
nénského Spilberka. Rozsdhly, pfevaZné lesni majetek mirovského panstvi na zépad od
spojnice Mohelnice—Zébieh zlstal olomouckému arcibiskupstvi aZ do roku 1945,

Veznice na Mirové patfila brzy k nejv&tSsim na Moravé — a tak tomu bylo i po
vzniku CSR aZ do roku 1930, kdy byl Mirov pfem&nén na tzv, tstav pro choré trestance
a do jeho cela byl postaven justiéni 1éka¥. Budavy hradu & zdmku byly opraveny a pril-
mérna kapacita pfedstavovala 250 trestanci.!) ProtoZe Mirov leZel na nédrodnostni hra-
nici a mesteCko pod hradem bylo pfevdZné n&mecké, byla zde ji% v této dob& rada do-
zorclt némecké ndrodnosti a pFedstaveny viéznice MUDr. Aug. Mrha ( jeho manZzelka by-
la CeSka) byl jiZ v roce 1936 obvinén Ceskfm pokrokovym tiskem z propagovéni haken-
kreuzlerstvi, hitlerismu a z negativniho postoje k CSR.5] To se projevilo i v kritickych
dnech Mnichova 1938, kdy Mirov pfipadl do tzv. pdtého okupa&niho pdsma a vdtSina
véziili byla evakuovédna do v&znice Krajského soudu v Olomouci, aviak spravce véznice
zlistal se zbytkem 59 v&ziili na mist& a slouil pak po pfichodu n&meckého vojska
10. ffjna novym nacistickym pdnfim jako vBzeiisky 16kai.f)

V prvnim obdobi okupace se ziejmé& jednalo o tom, jaké poslani ma mit trestnice na
Mirové v soustavé nacistickych vznic a v oblasti okupovan§ch Sudet. Sv&ddily o tom né-
vStdvy zéstupcl vrchniho zemského soudu a obdobného statniho zastupitelstvi pro su-
detskou Zupu v Litoméficich a také p¥ijezd stdtniho sekretdfe berlinského ministerstva
spravedlnosti dr. Freislera zacdtkem listopadu 1938. I do n&meckého tisku tehdy pro-
nikly zprévy, Ze na Mirovd ma byt umistsno 500 trestanci.’)

V prvnich letech nacistické okupace byly na Mirové tii hlavnf skupiny véziili. PFede-
viim to byl nevelky podet t&ch, ktefi zde zilistali z doby trestnice pro nemocné vézn#
pied Mnichovem 1938, Tato skupina v3ak byla v prosinci 1938 prevezena do kéznice
v Briegu.8) Nové byli na Mirové umistovéni od tinora 1939 trestanci s mensimi kriminal-
nimi, hospodéfskymi, majetkovymi, v malé mife i politick§mi delikty [do dvou let tres-
tu), jako byly protinacistické vyroky, urdZky n8mecké fise a jejich pfedstavitelll, odpira-
ni préce, drzeni zbrani, pozd&ji i poslech ciziho rozhlasu, pokusy o men3i sabotédZe a na-
konec i piipravy velezrady. Byli to zpo&édtku hlavné odsouzeni z oblasti tzv. v§chodnich
Sudet, tj. z obvodl nacistickych krajskych soudfi (Landesgericht) Opava, Novy Jitin,
Sumperk a také Trutnov, po zFizent protektordtu v bfeznu 1939, pak i z dal3ich oblasti
celé Moravy, avSak v tomto pfipadé §lo hlavn¥ o ty ob&any, ktefi spadali do kompetence
protektordtnich némeckych souddl, pfedev&im do rozsghlého obvodu némeckého zemské-
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ho soudu v Brnd a jeho poboSek v Ostravé a Olomouci. Z tohoto okruhu bylo od dnora
1939 do Fijna 1941 umfstdno na Mirovs postupné pres 900 trestanci.?)

NejdiileZitsj31 a postupné i nejvatsi skupinu predstavovali politiéti vziiové. V le-
tech 1939—1942 to nebyli trestanci, ale vydetfovanci (oznadovéani jako Untersuchungs-
haft, Haftgeldgniss, Durchgangsgeféigniss), ktefi po skongeni vyslechi, hlavné na gesta-
pu v Brnd, Olomouci, Ostravé, Sumperku a Opavé, cekali na soud a byli také po urcité
dob# prevéZeni k soudnimu Fizeni, v&tsinou do Vratislavi (Breslau), pfipadné do dalSich
véznic k jinym soudiim. Byla to tedy opravdu prestupni stanice, ktera se v tomto sméru
odlisovala od vySetfovacich véznic gestapa, jako byl olomoucky ,gariiak", Sumperska
_robotdrna”, Kounicovy koleje a dalsi v Brné. Vézitové jiz vSt§inou nebyli podrobovani
vgslechim, ale fekali je nacistické soudy — a v nejednom piipadé trest smrti, dlouho-
leté ZaldFe a koncentrafni tabory.1?)

Polititti vySetFovanci byli v mirovské véznici umistovédni oddéleng, hlavné v prosto-
ru druhého nadvoif a véZe, nesméli pracovat venku, méli také zakéazdny jakékoliv né-
vitévy a balitky z domova, kdeZto trestanci byli kazdy den nahdnéni na préce do dilen
i venkovnich komand. Byli umistovénl ve velkych spolefnych celdch, chladngych i v 16t&
a vytapéngch v zimé tak nedostatetn®, Ze v nich zamrzla voda ve kbeliku. V pfipadé
trestu byli vySetfovanci i vizni dani do samotek tzv. kobek, kde byli ponechédni
i dva dny o hladu. Vzhledem k ,priichodnosti” mirovského vézeni dochézelo v této dobg
k fmrti politickych vy3etfovanci jen zcela vijimegng. 1)

Do tela véznice byl nacistick§mi (fady postaven v srpnu 1939 vlddni rada dr. Hein-
cich Brandstitter, ktery v3a: pozd&ji narukoval na frontu, Dosavadni feditel MUDr. Au-
gustin Mrha byl jmenovén vézeliskym lékatem, kter§ byl pro svou nedbalost a neocho-
tu nazgvén hrobatem véziid. Specifikem Mirova bylo, Ze vétsina dozorcil pochdzela z fad
sudetskjch Némch a ze severni Moravy, mnozi z nich slouZili i za prvoi republiky. Byl
tu i dozorei z ndrodnostné smienych manZelstvi. Nebyli ani o vldsek méné surovejsi ne
ostatni, spiSe maopak. V Fijnu 1943 byl jmenovéan sprdveem véznice vrchni inspektor
Walter Bartel, kter§ pochézel z Vejprt, ale od roku 1937 m#l Fidskondmeckou statnf pri-
slusnost.}?)

Naprosta vétsina politickych vySetFovanch byli Cedi z protektordtni i sudetské Castl
Moravy, v malé mife zde byli 1 Némci, Zidé a piislusnici jingch nérodnosti. BohuZel préa-
vé& 0 poftu vziill této nejvyznamnejsi skupiny z prvnich let ockupace méme prozatim nej-
méng zprav. Prvni politi€ti vySetfovanci byll posiléni na Mfrov jiZ v druhé poloving a
zv148ts koncem roku 1939, ale v dochovangch knihdch piiriistkil jsou zapisovéni teprve
od Toku 1941, Jen ze srovnéni Cisel piiriistki z téchto pramenti a zachovanych evident-
nich karet veziill lze odhadnout, Ze v roce 1939 tvofili tito vySetiovanci necelou tietinu
2 asi 300 a v roce 1940 asi polovinu z vice neZ 750 ., pifriistkd’’, v roce 1941 a 1942 pfi-
blizn® dvé tbetiny z celkového potitu 1046 a 924 nové evidovanych v@ziids) V kaZdém
pifpadé to bylo v letech 1939—1942 vice ne# 1500 politickych vySetfovancil, pripadné
viziit, kteFi profli branami mirovské veznice.

Na Mirovd byly v prvnich letech okupace vEznény desitky nejv§znamngjsich pred-
stavitellit komunistického i nekomunistického odboje z celé Moravy, funkcionafl ilegdlni
KSC, Svazu pratel SSSR, Levé fronty, Obrany naroda, legiondli, sokolové, byvali distoj-
nici a politikové. Byl mezi nimi krajsky tajemnik ilegdlni KSC v Olomouci Rudolf Terer,
uditel-komunista Oldfich BlaZek a malff Jaroslav Krdl z Brna, rezisér Oldfich Stibor
7z Olomouce, Eduard Mandédk z HoleSova, Rudolf Pitek z Prostéjova, Otakar Vasek z Li-
tovle, Alexandr Trusov z Olomouce a mnoho dal¥ich. Komunisté neziistali ani na Mirové
v netinnosti, zifastnili se aktivn& vSech diskusi o politické situaci i perspektivach vél-
ky, na celdch pofadali kursy rustiny a tésnopisu, rozsifovall na papirech k lepenf sac-
ki motéky i tzv. Mirovsky zpravodaj a sloZili v roce 1940 i mirovskou hymnu, plnou opti-
mismu — ,,duch na3 ani ve vézeni neklesd a netap “ __ a nad@je ve spravedliv§ po-
véletny vyvoj, ,jenZ Fdd svéta proklety zaméniza Sovety'.14)

Koncem roku 1942 doslo k daldfmu zdkladnimu obratu ve funkci mirovské véznice,



kdyZ bylo po dohod# Fi$ského ministerstva spravedlnosti a zdravotnictvi rozhodnuto, Ze
na Mirové budou nadéle umistovdni z ostatnich v8znic v celém N&mecku tuberkulézni
vézni prevaZné slovanského plivodu, hlavng Ce3i a Poldci. Prvni transport Poldkid byl na
Mirové zaregistrovdn 15. zafi 1942 a od té doby piibyvaly dal3l a daldf transporty Po-
lakl i Cechii.l) Naopak dosavadni v&zni a vySetFovanci byli pfesouvédni do jinfch na-
cistickfch vznic. Pomineme-li jiZ dfive zmiflovany rok 1942, kdy lze dosavadni vézns
a vySetifovance st#Zi oddélit od nov# pfichozich, bylo v roce 1943 zaznamenéno na Mi-
rové celkem 919, roku 1944 756 a roku 1945 258 novych véziil, tj. celkem 1933.16) Je
ovSem pravda, Ze na MirovE zlstala ur&itou dobu i &st piivodnich nepolitickych véziid,
zvlasteé na II. oddé&leni, a prileZitostn® sem byli i naddle umistovani n&ktefl politiGt
vySetfovanci,'7) ale celkové zde jiZ prevlddali nemocni politiétl véziiové, tentokrét jiz
s vitsimi tresty neZ v prvnich letech okupace (v&tSinou kolem 10 let vézeni). S pfi-
hlédnutim k t8mto skutenostem a jiZ dffve uvdd&nym &isliim z roku 1942 miZeme od-
hadnout, Ze v letech 1942—1945 bylo na Mirov posldno kolem 2000 tuberkuléznich
veéziill.

Umisténi tuberkuléznich véziil na Mirov® viibec neznamenalo, Ze by jim méla byt
vénovana lepSi péfe. Naopak, a dozorci to véziiim otevien# fikali, §lo o to, aby z nich
zlistalo na Zivu co nejméns. Ze byl tento hrozny tikol plndn, o tom svid&i oti'esny potet
zemielych, ktery je vétSinou uvddén v poftu 666, z toho pak bylo 516 Poldkd, 137 Ce-
chii a zbytek trestanci jiné nérodnostil?) To byla vice neZ tFetina viech véziifi z let
1942—1945 na MirovE. Navic bylo i z Mirova posldno n&kolik transportft do vyhlazova-
cich tdborf, napf. do Osvétimi. Av3ak i ti, ktefi m&li byt po odpykéni trestu propusténi,
byli napfed preddvéni do rukou pifslusného gestapa a to rozhodlo o jejich dal$fm osu-
dul?) Ziejm& nacistim nestailo ,,pomalé" umirdn{ véziiti na Mirovs.

Nemocn{ v&zni byli dopravovéni ve zcela zuboZeném stavu na nadra?i do Mohelnice
a odtud dopravovdni na Mirov. Néktefl zemPeli jiZ na cestd, i kdyZ tak t&%¥ce nemocni
vézni neméli byt vibec transportovdni. Priimérny stav véziii na Mirovd se postupng,
i kdyZ s vykyvy, zvySoval a pohyboval se v roce 1943 pfibliZzn& v rozmezi od 315 (du-
ben] do 540 (zdlf), v roce 1944 od 515 (duben) aZ pres 650 (kv&ten) a v poslednich
mésicich vélky v r. 1945 dosdhl tento podet aZ 700, tj. témar tFikrét vice ne? byl prii-
mérny stav zdej¥ich v&ziilt do roku 1938. Piibliznd polovina v#ziifi byla vykazovéna ja-
ko nepracujici nemocni, druhd polovina byla zam#stndna ve v&zeiiskjch dilndch a ven-
kovskych komandech, pfipadn& v rliznych vézefisk{ch sluzbdch. Podle narodnosti zde
byly asi dvé tFetiny Poldk(, zbytek tvolili hlavnd Cesi. V&zn& hlidalo koncem valky 47
dozorcli a ostatnich zaméstnanci v8znice v fele s W. Bartlem, ktery zde ziistal aZ do
kvétna 1945.20)

Mirovskd véznice se v té dob# Clenila na deset odd&leni. Prvni piedstavovaly sa-
motky, kobky, kam byli v8zni ddvdni o hladu a zim#¥ za trest, jak se to zlibilo dozorciim.
Na toto odd&leni byli umistovéni i mladistvf do 21 let. V druhém odd&leni zistali zpo-
¢atku byvali zdravi vézni s krimindlnfmi tresty, v&tSinou N&mci, ktef{ pracovali ve vé-
zefiské truhldrnd, také v kuchyni a v jingch sluZbdch. Pozd&ji sem byli posiléni i ostatni
véziiové. Tieti odd&len{ piedstavovala vézeiiskd ,marodka”, lazaret. V ¢ele st4] MUDr.
Mrha, po jeho pensionovéni od kv&tna 1944 MUDr. Heuer, ktery se vdak vilbec celou
dobu na vézn# neSel podivat a pfedstihl tak v nedbalosti i svého predchiidce. O uznéni
nemocnych nakonec nerozhodovali 1ékafi, ale dozorce ]. Haupt. Jedinou spésou pro ne-
mocné byl politick§ vézeii MUDr. S, ZiZlavsky, aviak ten zase nem#l dostatek moZnosti
ani 1éki.

Dalsi oddéleni byla jiZ specializovdna podle jednotlivfch profesi. Velmi t&Zce ne-
macni pacienti byli zafazovéni na préci do kartatnické dilny ve IV. odd#leni. Naopak
pro . leh¢i pi¥ipady" byla urfena oddgleni V. a VL a byla z nich vybirdna pracovnf ko-
manda, pfipadn& Femeslni€ti specialisté, jako byli kovéfi, zdmeé&nicl a holii. Pracovni
komanda byla posildna hlavn& na t#Zké prdce do okolnich leslt a lomii, na zem&d&lské
préce, napl'. na velkostatek v Zadlovicich, a na stavebni a pomocné préce v mohelnic-
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kych priimyslovych zévodech, zvla3té v tovarné Siemens-Schuckert Werke (dnedni MEZ];
nékterd komanda se vracela denn® zp#t do trestnice, jind zlistdvala cel§ tfden na pra-
covisti. Ve vd8znici se také lepily sdtky na prédSek proti v8im pro némeckou armédu. Ja-
ko VIII. oddé&leni byla oznafovéna Sevcovskd, jako IX. krejtovska dilna a v X. oddé&leni
byly provdd&ny sedlafské prace pro armédu a pro firmu O. Hruby v Mohelnici. Toto po-
sledni odd#leni pod dohledem dozorce A. Waclavka bylo povéstné surovosti a nejhor-
imi formami vykofistovdni a ttisku. Museli zde pracovat i véziiové s vysokymi hored-
kami, kteff nebyli v prib#hu dne pousténi viibec na zachod, i1 kdyZ to pro nemocné tu-
berkul6zou znamenalo strasné utrpeni, nesm#li mezi sebou mluvit, coZ oviem bylo Zza-
kézdno i vude jinde, a byli pohén&ni kopanci a bitfm k nejvétSim pracovnim vykontm,
jinak jim hrozilo odn#ti stravy i zavi‘eni v samotce. Viibec nejhor§i v3ak bylo VII. od-
déleni, které bylo umisténo téméf v podzemi, v Seru, zimé a vlhku — a kam byli po-
sflani nejvdZnéji nemocni vézni s otevienou tuberkuldzou. I ti pracovali ma primitiv-
nich tkalcovskych stavech. Toto oddéleni bylo zdmé&rné zfizeno hned vedle mérnice, aby
se mrivi nemuseli pfendSet daleko. Cesta odsud $la jiZ jenom na wvézeiisky hibitov na
strdni naproti véznici, kde byli v8zni pochovédvédni jen v papirovych pytlich.2)

Pro tuberkul6zni vEzné byla viibec nevhodnéd celd v&znice. Cely byly velké a pro
mnoho trestancii, se silnymi zdmi a nahuSténymi postelemi, daly se téZko vytapét a ne-
byl o to ani zdjem, takZe nékterym véziiim za velkych mrazi omrzly v noci ruce. Také
soustied#ni véziili do spolefnfch a nezdravych dilen celkovou situaci jen zhorSovalo,
i kdyZz piitvodné byla specializovand oddé&lenf zfizena pravé proto, aby se jednotlivé ka-
tegorie a stupné nemocnych prili§ nestykaly. Nejhorsi dilema vSak bylo rozdgleni véziit
na pracujici a nepracujfci. Ti druzi dostdvali podstatné mensi davky jidla, a proto se Cas-
to hldsili do prdace i kdyZ mé&li horetky a zafazeni pro né znamenalo podstatné zhorSeni
zdravotnfho stavu, Dozorci tento ,trend” jenom podporovali, sami odpirali zdravotni pé-
i i t8m, ktefi se bez ni jiZ nemohli obejit.22) Byla to na Mirové nejvfrazngjsi a nejdiilezi-
t8j81 metoda likvidace véziill, i kdyZ zemfeli ,pFirozenou smrti®.

Daldim prostfedkem likvidace v&ziili byl hlad. Dr. ZiZlavsky odhadl, Ze kalorické
hodnota denni vizeiiské stravy na Mirové se pohybovala mezi 1200—1 500 kaloriemi.
Pro srovnéni je tfeba uvést, Ze primeérnéd kalorickd hodnota denni stravy jednoho ob-
¢ana CSR v roce 1936 &inila 2 545 kalorii. Podle pfedpisu msli nepracujici véziiové na
Mirové v roce 1943 v pfepoftu na tyden dostdvat 1 950 g chleba — tj. 285 g denné, 250 g
mouénych potravin, 200 g masa, 182 g margarinu, 100 g tvarohu, 100 g marmelddy, 80 g
cukru, 82 g kdvovych ndhraZek, &tvrt litru mléka a ti'i a piil kg brambor, brzy vSak jen
dva a pilil kg. Pro pracujici vézn& méla byt tato ddvka zvySena tydné o 510 g Zitné mou-
ky, 140 g masa a 20 g margarinu; hlavné v8ak jim byla pfidélovdna dvojndsobnd davka
brambor. Je¥td o n&co vyssi ,,pridavky", aviak krom® brambor, dostdvali téZce pracujfci
vézni ve venkovskych komandech.?) Brambory v¥ak byly dost &asto nahrazovany krm-
nou fepou a jinymi ndhraZkami. Nelze jiZ dnes zjistit, jak dalece byly tyto davky, ur-
tené pro vSechny nacistické véznice, na Mirové dodrZovédny. Jisté je, Ze balitek z domo-
va s potravinami a léky zde byl povolovén pfibliZn& za dva mé&sice opét jen pracujfcim
véziiim, a to za mimofddné vykony. Tyto balicky vSak byly soustavné vykrddédny dozor-
ci.Z) Je dobfe zndmo, Ze pravé tuberkulpzou trpici lidé vyZaduji mnohem vydatng;3i stra-
vu, a Ze tedy opatny postup znamenal nejen hlad a hladové edémy (vodnaté otoky),
ale i rychlé zhorSeni celkového zdravotniho stavu.

Podobné nédsledky méla vyCerpdvajici prdce, at jiZ vynucovend a vybitovand, nebo
~dobrovolng“ podstupovand veézni, jen aby dostali aspoii trochu v&tsi pridély jidla.
Vézni byli nuceni pracovat 10 i vice hodin denn&, mmohdy i v ned&li. Napf. v roce
1944 v 1ét& byl budi€ek v 5.30 a jiZ v 6.30 zafall véziiové pracovat, a to s pFestdvkou
od pill dvanédcté do jedné aZ do 18.00 hodin. KdyZ nebyla splnéna ,norma”, byla pracov-
ni doba prodlouzena.®®] V roce 1944 byly dokonce zcela zakdzdny ned@lni bohosluz-
by ve vézeiiské kapli. Prdce v lesich, na polich a v lomech byla tak t&Zk4, Ze by ji sté-
#f mohli vykondvat bez tjmy i zdravi véziiové. Konstatovani, Ze aZ do roku 1945 ne-
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byli vézni ma Mirové piimo zabijeni, je tfeba posuzovat jen v t&chto souvislostech.

Dne 1. dubna 1945 byl na Mfirov posldn transport jednoho sta polskych véziid z Té-
§fna, za nimZ néasledovaly jeSts tfi menSi v poftu Sedesdti aZ do 2. kvétna 1945. Zdro-
veli s nimi sem byl evakuovén teéSinsky macisticky Sondergericht a na zékladd jeho
rozsudku mirovsky &etnik zastielil 4. dubna Alcise Sikoru z Karviné a Anastasii Mi-
chalskou z Rybniku, 13. dubna Aloisii Sniegoiiovou z Horni Suché. DalSich osm k po-
pravé urdenych v&ziili bylo 2. kvétna deportovdno do Litomé&fic, ale osvobodili je par-
tyzéni u Chlumce nad Cidlinou.?)

Nemocni, zuboZeni a utyrani vé&zni byli posilovdni jedinou mad&ji: Ze vélka brazy
skon&i a oni se vrat! domil, aby se mohli 1é€it a udrZet pFi Zivoté. Proto patrali po ja-
kékoliv zprdvé o situaci na frontdch, a méli radost z kaZdého postupu spojencil, zv1as-
té Rudé armédy. Ziskat zpravy nebylo jednoduché, protoZe jakykoliv pfistup k novindm,
i nacistickym, byl v&ziitim zakézdn, dopisy [nejvySe jednou mésitng) byly cenzurové-
ny, navitdvy byly povolovany jen zcela v§jimetng, styk s civilnim obyvatelstvem pfFi
venkovskych komandech piisné trestdn. ProtoZe vSak byly ve vézeliské knihovné
opravovény také rddiové prijimacte, podafilo se zde tajné odposlouchévat i zahraniéni
rozhlas. Tyto zprdavy pak byly rozSifovdny po celé véznici, 1 kdyZ styk a hovor mezi
vBzni byl pFi préci i pfi takzvanych vychédzkdach zakédzan. Jakousi hymnou véziit se
v té dob& stala Balada o Mirové, kterd kontéila slovy: ,Vzejde Zeil odplaty pro vSech-
ny pochopy, za lidstvo zmufené, za hibitov Evropy.“)

V zavéretném obdobi vdlky se mezi politickymi vézni na Mirové zadala postup-
né tvofit ilegdini organizace, kterd vyastila nakonec v ustaveni Narodniho vyboru véz-
nice Mirov. V jeho &ele byl komunista Véclav Mach z Prahy, mistopfedsedou dfivéj-
3f funkciona® komunistické mlade#e Oldfich PapeZ, ddle Jaroslav NémeCek, MUDr. Sva-
topluk ZiZlavsk¢ a nékolik dalSich. ProtoZe pokus o pfipravu hromadnéj§itho dGt&ku
byl v podminkdch Mirova prakticky nemoZny, soustfedil se vybor hlavné na zabranéni
piipadné evakuace i dokonce likvidace véziii pfed pfichodem osvoboditeldl. S timto
zédmiérem se vybor pokusil navézat spojeni také s partyzdny na ZédbPeZsku.?®) K eva-
kuaci opravdu nedoslo, znamenala by desitky dalSich mrtvych, jen mé&ktefi vézni byli
5. kvdtna posldni eskortou do véznic v Sumperku a Litom&ficich a mné&kolik jich by-
lo po 5. kvdtnu 1945 propusténo.??)

Sovétskd armdda se v té dob& nezadrZitelng bliZila a 8. kvEtna byla osvobozena
mésta Zdabieh i Mohelnice.®) Narodni vybor pFevzal jiZ rdno 9. kvéina sprévu vézni-
ce do svfch rukou a zajistil dozorce i zbrané a ve 14 hodin odpoledne uspofddal osla-
vu vitézstvi; v 16 hodin pfijeli do Mirova prvni rudoarmejci. Vitala je sovEtskd, pol-
ské ﬂai’feskosllovenskﬁ vlajka na véZi trestnice a n&kolik stovek k smrti vyCerpangych
véziii.31)

Véziiové na Mirové byli v takovém zdravotnim stavu, Ze mnohym z nich se ani
po osvobozeni nemohlo splnit jejich mejvétSi pFani, t]. ndvrat domi. Asi tfetina z cel-
kového poétu, kolem 750 véziily, byla tak nemocnych, Ze znatnd &éast z mich musela byt
pfevezena pfimo do memocnice.??) Néktefi se do svych domovii nevratili jiZ nikdy —
a tak hriizné nésledky nacistické trestnice ma Mirové pietrvdvaly i po jejim zédniku.

V macistické véznici na Mirové trpélo v dob& okupace celkem asi 5 000 obéti, z to-
ho mejmén# 3 500 véziidt a vySetfovanch politickych. Témé&F dvacet procent z celkové-
ho poftu politickych v&ziit a tFetina z Fad tuberkuléznich véziii, Poldkd a Cechd,
v letech 1942—1945 zemfela piimo na Mirové, mnoho dalsich bylo po odsouzeni popra-
veno a umufeno v ostatnich macistickych véznicich a koncentraénich tdborech.5) Likvi®
dace tuberkuléznich v@ziifi prostfednictvim nucené prédce, hladu a nevhodnych pod-
minek bez patiitné lékaiské péfe piedstavovala specifickou formu faSistického vy-
hlazovaciho rasismu vii€i slovanskym nédrodiim. Mirov se tak stal jednim z trvalych
diikazli zlofinnosti nacistického reZimu a varovnym mementem pro soutasnost i bu-
doucniost. Ob&tem faSismu na Mirové byl v roce 1967 odhalen na byvalém vézefiském
hithitové distojny paméatnik.



POZNAMKY

1) Prozatim nejipln#jsf prehled o osudech této nacistické trestnice podal Zdendk Filip v tzv. malé
monografil Vlastivédného fstavu v Sumperku v roce 1967 s ndzvem Mirov za okupace. Viz t6% Mf-
rov za vdlky, Vlastivédné zajimavosti, & 5, Sumperk 1970.

2) vétiina viceménd vzpominkovych publikaci je zam&Fena na posledni obdobi okupace, kdeZto o prv-
nich letech jsme informovéni pomérn& madlo. Viz Libu3e Hajkova: Mirov, Praha (1947]. Vilém Go-
dula: Zivot véziil na Mirové v letech 19421945, Slezsk§ sbornik, 1969, s. 514—527,

5] Jan Bfezina: ZAbfe¥sko v obdobi feudalismu do roku 1848, Ostrava 1963, s. 238—260,

1) Zékladem dalsiho vykladu, pokud neni uvedeno jinak, je archivni fond Trestnice Mirov, ktery je
uloZen v olomoucké pobofce Stdtniho oblastniho archivu Opava; bohuZel jde o materidl velmi tor-
zovity. Dédle citovéno jen jako Trestnice Mirov.

5] S0A Opava, pob. Olomouc; K3 Olomoue, Tl 1936/12.

B) Trestnice Mirov; Gedenkbuch der Minner — Straf Anstalt in Mirau. V letech 1930—1938 bylo na

Mirové zaznamendno celkem jen 810 pPirfistkd véziid.

Deutsche Wacht, 28. 10. a 11. 11. 1938.

Trestnice Mirov; kn. & 34, kniha pfirdstkd 1930—1939,

TamtéZ; kn. ¢ 34—35, knihy piirdstkd 1930—1939, 1939—1941, Od. 25. z&F{ 1938 do 9. Gnora 1939

neni zaznamendn Z4dny piirdstek, potom v roce 1939 208, r. 1940 235 a do 15. fijna 1941 474 no-

vych véziifi, tj. celkem 915, Jde o vypodty, protofe evidenéni rok ve véznici zadinal vZdy aZ 1. dub-
na b#¥ného a konfil 31. bfezna nésledujiciho roku. Objevujl se zde i odsouzen! jinfmi nacistickymi
soudy z riizn§ch mist [napf. zvldStnimi, vojensk¢mi), ale to jen v§jime&ng.

Viz bliZe Zalm Moravy, Brno 1848.

Mirov ofima pam#tnfkd, Hlas revoluce, & 26 z 29. 6, 1874; té2 & 8 z 23. 2. 1974, Sdélenl Otakara

Kubitka z Olomouce, kter§ byl na Mirové véznén od zA&F{ 1940 do listopadu 1941; podle tohoto pa-

métnika doSlo v té dob& jen k amrti jednoho politického v&zn#, Silvestra Plevy z Prost&jova.

Archiv MS CSR; MLS Olomouc, Ls 190/47, W. Bartel a spol. Trestnice Mirov; kart. 48, sbirka nor-

mélek.

15) Trestnice Mirov; kn. & 35—37, knihy pPiriistk@i 1939—1941, 1941, 1941—1943; kart., & B86—89, kar-
totéky viziit. Ze srovndni soub&Znych zdpisd v knihéch pFirdistki pro obdobi od 1. 4. do 15. 10.
1941 je zfejmé, Ze teprve v knize piiristkii (nazgvané Gefangenenbuch misto dFfvéjStho Zuwachs-
protokol) od 1. 4. 1941 byli uvAd&ni vedle trestanchi i politi6t{ vySetfovanci. Cfsla pfirfistkd na kar-
tdch veéziit dosahujf daleko vy33ich hodnot neZ knihy pfirtstkd a lze z nich odhadnout celkovy
podet viziid,

14) Blize viz Z. Filip: Mirov za okupace, c. d. TéZ [if{ JoZdk: Mirov, Hlas revoluce, & 32 z 13. 8. 1977.

15) Presné datum o zmén# posldni trestnice Mirov nenf prozatim zndmo. ]. JoZdk. c. d., uvadi duben
1942, ale to je mélo pravdépodobné. Na druhé stran® se vZak mylf V. Godula, c¢. d., kdyZ tvrdi, Ze
politigti vySetfovancl byll posildni gestapem na Mfrov teprve v roce 1942. Trestnice Mirov; kn. €.
37—39, knihy pPirtstkd 1941—1943, 1943—1944, 1944—1945; kn. &. 98, protokol o tdfednich pora-
dédch; kart. & 48, sbirka normélek. V jedné z tzv. normélek z 18. 7. 1943 je zmifiovdn vynos Fidského
ministerstva justice z 12. 10. 1942 o zpfisobu transportd tuberkulfznich vé#ziii; nesméli byt prevé-
Zeni ti, u nichZ se fekala brzka smrt.

17) Byla to napf. v roce 1944 poletnd skupina zatenjch &lenfi ilegdlniho Nérodniho sdruZenf &s. vlas-
tencii ze severni Moravy, kterd byla posldna na Mirov gestapem v Sumperku a Opavd.

15) Odaje se opiraji o zaznamy mirovského fardfe Seské nédrodnosti F. Bald¥e, ktery registroval pocho-
vavan{ véziil na mistnim hFbitové. Uvddénd &sla se v jednotlivich publikacich ponékud odlisujf,
ale ve viech pfipadech prevy3uj{ podet 650. Z. Filip a V. Godula, viz c. d., uvdd#jl pofet 666 zemfe-
Ifch politickgch véziid, z toho 516 Poldkfl, 137 Cechii a 13 ostatnich nérodnosti. V. Godula v3ak na
jiném mfstd, viz Hlas revoluce, &. 26 z 29. 6. 1974, pi§e o 652 mrtvych, z toho 516 Poldcich, 127 Ce-
Sich a 9 ostatnfch. V tvodu k inventafi fondu Trestnice Mirov je uveden pofet 675 zemfelych, z to-
ho 505 Poldkfi, 154 Cechil, 9 N&mcil a zbytek ostatnich. Relace fetnické stanice Mirov ze srpna 1945
vykazuje 652 zemfelé z let 1943—1945 a 3 popravend (viz dale); Okresni archiv Sumperk, ONV Za-
bi‘eh, pres 370/45. Podle V. Goduly (Slezsky sbornfk) zemfelo na Mirovd v roce 1942 15 osob, v roce
1943 248, v roce 1944 302 a v roce 1945 102 osoby, t]. celkem B667.

19) Trestnice Mirov; kart. 48, sbirka mnormalek, 9. 3. a 7. 10. 1943, V. Godula, c. d., upozoriiuje na
transporty Poldkid, které byly posldny do vyhlazovaciho tdbora v Osvétimi.

2) Trest;ﬂce Mirov; kart. 49, vykazy o stavu véziil 1943—1944. MLS Olomouc; Ls 190/47, W. Bartel
a spol.

2l) Blize viz Libufe H&jkov4: Mirov, Praha [(1947].

7] V. Godula, ¢. d. Oldfich Formének: Pozorl Cela 292, Praha 1945, s. 316—338.

3) MLS Olomouc; Ls 190/47; pFilo¥ené tabulky potravinovych pFidsldt pro vSechny druhy nacistick§ch
viéznic; svédecké vypovEdi MUDr. S. ZiZlavského. Hospodéfsky a spolefensk§ v§vo] Ceskoslovenska,
Praha 1968, s. 129—131.
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2) MLS Olomouc; Ls 190/47. Trestnlce Mirov; kn. ¥. 98, protokol o dfednich poradéch; kart. 48, sbirka
normélek.

%) Trestnice Mirov; kart. 48, sbfrka normélek, 22. 5. 1944

%] MLS Olomouc; v§slech W. Bartela, vfpovad O. PapeZe. V. Godula, c. d.

) Z. Filip, c, d. V. Godula, c. d.

%) Je zndm Jen jeden it¥k vézn& z pracovniho komanda v lednu 1945. Drubhy pokus pFi pFevozu
|. Jan&élka z Mofkova na Novojigéinsku v bfeznu 1945 na Mirov skoné&il jeho zastfelenfm. MLS Olo-
mouc; Ls 180/47, vypovéd V. Pichrta. V. Godula, c. d.

2) Trestnice Mfrov; kn. 39, kniha pPfrfistkd 19441945, Frantifek Vybral: U Jevitka skonCila vélka,
Hlas revoluce, &. 18 ze 7. 5. 1977,

%) Osvobozeni Mohelnice a LoStic v roce 1945, Vlastivddné zajimavosti, & 174, Sumperk 1980.

31) Okresnf archiv Sumperk; ONV Zabieh, pres 370/45.

3] Trestnice Mirov; kart. 51, materidly NV Trestnice Mirov. Hlas revoluce, . 28 z 28. 6. 1980 (Vzpo-
minka na Zi#lu) a & 46 z 15. 11. 1980 [Vzpominka na Véaclava Macha).

3) Podle vyzkumu povaletnfch Zddosti ob#tf a poziistalych, ktery provedli pracovnici Pamdtniku Te-
rezin, je touto formou podchyceno 1204, tj. jen asi tFetina politickfch véziii na Mirové v letech
1938—1945 (priizkum Pamétniku Terezin sledoval jen obCany Ceskych zemi].



HEYDRICHIADA
méla svaj zdver
V MAUTHAUSENU

JAROSLAY ZIZKA

Zamysleni nad atentdtem na Reinharda Heydricha

Od atentdtu na jednoho z nejvysSich predstavitell hitlerovského Némecka Reinhar-
da Heydricha uplynulo vice neZ &tyficet let, av8ak zdjem o tuto uddlost v historii druhé
svétové valky neopaddvd. Stdle se diskutuje o jeho vyznamu, G€elnosti. Historicky od-
stup mnohé rény, které heydrichidda pfinesla, zcelil, mnohé problémy vyjasnil, avsak
na fadu otaznikd odpovéd nedal a naopak n&které nové vytvoril.

Je dostateén& zndmo, Ze atentdt na Reinharda Heydricha vyvolal velky rozruch
nejen v nacistickém Né&mecku, ale pfedeviim v zemich protihitlerovské koalice. Sirokd
vefejnost v zdpadnich zemich koalice byla poprvé podrobné&ji informovdna o hnuti od-
poru ¢eského lidu, jeho nendvisti k okupantim a touze po svobodé. Vysoce byl hodno-
cen stateény &in ¢eskoslovenskych vlastenct, ktefi pfipravili a vykonali rozsudek nad
vrahem. Dokonce ve Spojenych stdtech americkych se objevila fada zviéstnich vyddni
denikl vénovanych ,nejvétsi soutasné uddlosti” atentdtu na Reinharda Heydricha. Du-
vody k této aktivité byly pochopiteln& i v senzacechtivosti postavené na komerénich
zdjmech. Atentdt na Heydricha se po fadu tydni stal stfedem pozornosti celého proti-
hitlerovského svéta. Zajem se nesoustfed'oval jen na vlasini provedeni atentdatu, ale sle-
doval teroristick@ protiopatfeni okupanta i mordlni silu ¢eského ndroda, ktery tomuto
teroru €elil.

Podrobny rozbor tehdejsiho sv&tového tisku uznal, Ze nejvétsi pozornost a zdjem
o uddlosti v Eeskych zemich projevily sovétské sdélovaci prostfedky. VEechny dGstredni
listy v SSSR téméf denné zvefejiiovaly podrobné informace. Pravé sovétsky tisk pfind-
Sel fadu informaci o nacistickém teroru, ukazoval na nacistické metody vyvoeldvani psy-
chézy strachu. Rozebral a zhodnotil systém prdace nacistickych stannych soudi a na
faktech ukdzal, Ze v nacistickém pojeti nejde o nic jiného, neZ o rozpoutdni neomeze-
ného policejniho teroru, Ze stanné soudy nedodrzovaly ani minimdlni zdsady zakotvené
v pravnich fddech.

V rozborech nacistického teroru na Gzemi Cech a Moravy v&noval pozornost ne-
stvirné zdsadé ,Sippenhaft”, kterd umoZiiovala postih celé rodiny pachatele. V této
souvislosti také vysvétlil, jak nacisté a jejich policejni apardt vyklddaji pojem pomocnik
pachatelli atentdtu a Ze dokonce do této kategorie zahrnuli pfibuzné zminénych osob,
a to bez ohledu na to, zda pfisli s paraSutisty do styku &i nikoliv, rozhodujicim méFit-
kem viny byla pokrevni spfizné&nost.

Sovétsti ob&ané pochopitelngd méli s takovymto vykladem nacistické spravedlnosti
své zkuSenosti, vizdyt hitlerovci politiku psychézy strachu a Sippenhaftu uplatiiovali na
obsazeném Gzemi SSSR. Nové na nacistické politice teroru, rozpoutaného v &eskych
zemich po atentdtu na Heydricha, bylo to, Ze nacisté své zlo&iny oficidlné zvefejfiovali.
Sovétsky tisk, zejména v materidlech politického komentdatora J. Viktorova, pfinesl fadu
objektivnich informaci o &eském odboji a o Gloze dé&lnictva primyslovych zdvodii v pro-
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tifagistickém hnuti odporu. Tyto materidly vysvétlily, pro& pfiSel Heydrich do Prahy,
Zie mél na pfani Hitlera potlacit cesky odpor. Atentdt ktery nemohli uskutecnit para-
Sutisté bez vydatné pomoci domdciho hnuti odporu, ukdzal, Ze Heydrich nesplnil otekd-
vany cil, nebot se mu nepodafilo umiget a pokofit Cesky lid.

Znaénou pozornost atentdtu a rozpoutanému teroru vénoval sovétsky vojensky tisk,
a to jak astfedni list Sovétské armddy Krasnaja Zvézda, tak i jednotlivé frontové listy
sovétskych svazkl. Sovétsti vojensti novindfi svymi &ldnky pisobili na védomi sovét-
skych vojdkil a vysvétlovali jim, Ze nacisté uplatiiuji metody vyhlazovdni vSude tam,
kde lid touZi po svobod&, a Ze je proto poZadavkem dne, aby se spojili viichni de-
mokratiéti a pokrokové smyslejici lidé k definitivni pordice nacismu. Ve vSech €ldan-
cich o atentdtu a protiopatfenich nacistického potlatovaciho apardatu bylo vysoce hod-
noceno hrdinstvi a ob&tavost mnoha stovek nezndmych &eskych vlastench, ktefi ra-
déji podstoupili smrt, nez aby vydali fasistickym katanam ty, ktefi atentdt uskute&nili.
V podobném ténu byly publikovdny informace o atentdtu a nacistickém teroru, ktery
po ném ndsledoval, ve svétovém tisku. Zprdvy o nacistickém teroru vSude vzbuzovaly
rozhoféeni a vedly k akcim, které vyjadfovaly sympatie vaéi ceskym vlastencim, ktefi
svym hnutim odporu pfispivali k pordZce hitlerovského faSismu. Zprdvy o odboji ceské-
ho lidu, o jeho touze po svobodé vedly k tomu, Ze se svétovd vefejnost zacala bliZe za-
jimat o osudy Geského lidu po mnichovském diktatu, Ze chté&la znat vice o jeho boji proti
hitlerovskym okupantim.

Abychom mohli vyvodit zdvéry z ‘nacistického teroru, rozpoutaného po atentdtu na
Reinharda Heydricha, musime se alespoil ve struénosti podivat na dlohu, kterou mél
Heydrich po svém pfichedu do Prahy splnit. Polovina roku 1941 se vyznacovala obrov-
skym rozmachem hnuti odporu v &eskych zemich, pro n&Z bylo pfiznacné, Ze se preneslo
piedeviim na priimyslové zdvody. Pravé tato skute¢nost znepokojovala okupanty, nebot
pramyslovy potencidl Cech a Moravy predstavoval vyznamnou soucdst nacistickych va-
leénych pldand. Pad vlivem alarmujicich zprév, které prichdzely z Prahy, rozhodl Hitler,
aby byl do Eeskych zemi vyslén Heydrich s cilem rozdrtit Ceskou resistenci a zmafit
jeji rostouci vliv na masy ceského lidu.

Heydrich byl podrobné informovdn o situaci v &eskych zemich a priSel s pfedem
pripravenym programem, ktery mu mé&l umoZnit splnéni jeho mise. Pocital s tim, Ze za-
vede pro Cechy pfisnou disciplinu postavenou na vojenskych principech, Ze za pomoci
politického podvodu, demagogie a teroru oddéli masy pracujicich od viech, ktefi se ne-
chtgji prizplsobit pofddku nastolenému nacisty. Zde mu §lo pfedevsim o izolovdnf hnu-
ti odporu, zvl@été pak komunisti. Koneénym cilem jeho mise méla byt izolace téch,
ktefi vedli boj s fasismem a jeho okupaénim systémem, a jejich postupné vyhlazeni. Dal-
§i Gkoly Heydrichova programu mély dlouhodoby charakter a prakticky predstavovaly
totdalni germanizaci zem& a obyvatelstva.

Pod Heydrichovjim vedenim se od konce r. 1941 rozjela nacisticka vrazdici maSiné-
rie. Jeji ostfi bylo zaméfeno predeviim proti komunistiim, ktefi pfedstavovali nejdisled-
néjsi bojovniky proti fagismu. Tento fakt potvrzuje skute&nost, ze mezi prvnimi popra-
venymi byli funkciond¥i prvniho ilegdlniho Gstfedniho vedeni KSC a redaktofi ilegdlni-
ho Rudého préava.

V dob& prvniho stanného prdva odsoudily stanné soudy k smrti kolem 500 odbojo-
vjch pracovnikil a vice nez 5000 lidi poslaly do kencentraénich tdbord.

Specidlni orgdny nacistického Némecka sledovaly, jak reaguje na nacisticky teror
Geskd vefejnost, zvlasté délnici a inteligence. V jejich zpravdch se objevovaly infor-
mace o tom, Ze teror nezistal bez Géinku na &eskou vefejnost, Ze v3ak nedosdhl psy-
chézy strachu. Heydrich uplatiioval ve své politice vi&i éeskému ndrodu demagogii, po-
liticky podvod a teror. Jeho hlavnim zdjmem bylo udrieni poZadované Grovné vyroby,
a proto musel ud&lat nékteré Gstupky vic¢i délnikim, demagogicky v8ak oznatoval tyto
Gstupky jako své osobni Gsili za dosaZeni jejich spokojenosti.

Dokladem této demagogie byly jim nafizené zdsahy proti Smelindrim, ktefi prodd-
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vali potraviny za vysoké ceny na Eerném trhu. Nebylo Zddnym tajemstvim, Ze nejvétsi-
mi odb&rateli na &erném trhu byli vysoci Gfednici nacistické okupaéni sprdvy, véetné
distojnikt SS, ktefl pfimo svymi poZadavky rozvraceli fizeni hospodéfstvi. Tyto sku-
te€nosti byly obecn& zndmy, a proto nemohl Heydrichovi vyjit trik s takzvanou ,o€istnou
akci” a nepomohlo mu ani to, Ze nékterym kategoriim d&Inikdi byly zvySeny ddvky tu-
ku a cigaret. Ostatn& tato zvySeni nepfedstavovala n&jaké velké mnozstvi, u tuku 3lo
o 4 dkg tydné. Pro Heydricha skonCil cely tento trik fiaskem. Ce&ti dé&lnici na jeho
argumentaci odpovidali vtipem. V Zddném pfipadé nelze souhlasit s argumenty, které
se objevuji v zdpadni historické literatufe, Ze se Heydrichovi v druhé poloving roku 1941
podarilo ziskat Eeské délniky, a tak rozbit jednotnou &eskou protinacistickou frontu.
K t&mto nepodloZenym tvrzenim je moZné fici, 7e jejich autofi jdou ddle nez sdm Rein-
hard Heydrich, nebot jemu nikdy nedlo o to, aby ziskal 8eské délniky, ale jen o udr¥e-
ni chodu vdleéné ekonomiky. Byl stoupencem myslenky, Ze nejlep¥im prostfedkem, jak
pfimét dé'l"lik\( k tomu, CIhY p|l'|”i uloZené 6k0|y' je teror. Gestqpo dostalo piikazy, jak
md postupovat vigi tém, ktefi né&jakym zplsobem naruSovali pracovni kdzefi. Kupiikla-
du na prazské Fidici Gfadovné gestapa posilal dr. Schwenda denné desitky d&Inika
z nejriuznéjsich davoda do koncentraénich tébort a kdrnych tébord se zdivedn&nim, Ze
porusovali pracovni kézefi. Skute€ny smysl t&chto opatfeni vEak byl v zastra¥ovéni re-
voltujicich a sabotujicich délnika.

Heydrichova &innost v Ceskych zemich se vyznagovala dsilim o maximdlni zastra-
genl silou a moci. Dasledn& prosazoval germanizaci eskych zemf, prohlagoval, #e se
musi vytvofit takovd situace, aby si kaZdy Cech jasn& uvédomoval, #e v Cechdch jsou
pdny Némci.

Bilance jeho mise vSak nebyla takovd, aby mohl byt spokojen. V davérnych infor-
macich zcela otevien& pfizndval, Ze se mu nepodafilo &esky odboj zlomit, Ze pfes viech-
ny krvavé represdlie pokratuje ddle. Velmi jej znepokojovala situace, 7e jen v dobé od
zGii do konce roku 1941 doslo v Eeskych zemich k 582 sabotdZim, a pfitom v této dob3
platilo stanné prdvo. Pfi rozboru sabotdZi si byl védom, ¥e na mnoha primyslovych zé-
vodech oteviené sabotdZe kryjf vyrobnimi poruchami a 7e #4dnéd statistika nemaze pod-
chytit takzvané nepostiZitelné sabotdZe, jejichz diasledky se obvykle projevovaly u va-
leéného materidlu aZ na front& a v nichZ prgvé Cesi byli nepfekonatelnymi mistry.

Zprévy gestapa i specidlnich sluzeb SD a Abwehru ukazovaly, Ze od po&dtku roku
1942 se domdci odbojové organizace zaktivizovaly, a Ze zvIG§té vzrostla autorita ilegdl-
ni komunistické strany. V dubnu 1942 se konala v Praze konference zdstupci praZskych
kovozdvodl, na niz zastupci 50 strojirenskych zdvodd projednali situaci a vyty&ili nové
tkoly protifasistického hnuti odporu. Diraz byl poloien na sabotdfe a ozbrojeny boi.
BY!O zFe]mé, e v pl'l:lm\(SlDV\;‘Ch zdvodech Nardstd nespokoienost_

Heydrich musel sdm pfiznat Bormannoyi v jedné ze svych poslednich zprdv, Ze je-
ho mise byla nelsp&snd a Ze bude muset v nejblizsf dobé& sdhnout k tvrdifm opatfenim.

Hledala se zdminka k rozpoutdni nové yiny persekuci, a to i za cenu provokace ze
strany okupantd. Zdminkou se stal nakonec atentdt, prdvé na toho, kdo krvavou lazefi
proti Geskému ndrodu pfipravoval. Nacisticky potlagovaci apardt shromaZdoval infor-
mace o paraSutistech, ktefi byli z pfikazu |ondynské emigraéni viddy vysazeni v &es-
kjch zemich. Rada faktl naznaduje, Ze toho o parasutistech a jejich pohybech v&dél
pred provedenim atentdtu dost. Gestapo nemghlo zabrdnit atentdtu, nebof paradutisté
Kubi§ a Gabtik se svym dkolem, na jehoZ provedeni se pfipravovali p&t mésicl, niko-
ho podrobnéji neseznamili. Z odeslanych radiogrami je vBak zfeimé, Ze jejich spolupra-
covnici vytudili jejich dkol a protestovali proti jeho uskuteénéni v Londyn&. Rozkaz
k provedeni atentdtu vSak nebyl odvoldn.

Vojdaci Kubi§ a Gabélk svilj kol spinili. Po jeho provedeni se dala do pohybu celd
nacistickd okupani mainérie. Nacisté vytusili, Ze se jim naskytla jedineénd prileZitost
vyporddat se s Eeskou resistenci a tuto svou moZnost dokonale vyuZili. Nebot tim, Ze
atentdt nebyl pfipravovdn ve spoluprdci s domdcim hnutim odporu, nemohl se stat
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nastupem proti okupantim a zistal izolovanou akci, na kterou vzdpéti reagovali oku-
panti silou a vlastni atentdt jim poslouZil jako zdminka k rozpoutdni nové viny maso-
vého teroru.

V piipravé nacistickych protiopatfeni se projevila Gloha nacistického potladovaciho
apardtu a jeho jednotlivich sluZeben, které vykazovaly mimofddnou aktivitu. VétSina
§éfl venkovskych drfadoven gestapa ani neekala na pFislu§né rozkazy a iniciativné
pristupovala k teroristickym opatienim.

Dne 27. kvétna 1942 vyhlésil nad celym Gzemim protektordtu Cechy a Morava Karl
Hermann Frank, ktery byl po atentdtu pov&fen prozatimnim vedenim Gfadu ¥iSského pro-
tektora, civilni vyjimeény stav s G€inky stanného prdava.

Vedle tohoto vynosu funkciondfi nacistické okupaéni spravy s odkazem na vyhla-
Seny vyjimeény stav vydali celou Fadu vyhldSek, v nichZ byli ob&ané geskych zemi ome-
zovdni ve svych svoboddch pod sankcemi absolutniho trestu. Mezi tato opatfeni patfi-
la vyhldska o dodrzovdni pfihlasovaci povinnosti, v niZ byl stanoven trest smrti jak
pro osoby k pobytu nehldSené, tak i pro osoby, které nepfihlaSenou osobu pFechova-
valy.

Vsechna nacisty pFijatd opatfeni byla navenek strohd a struénd, avSak aplikace
prislusnymi Gfedniky nacistické okupaé&ni sprdavy z hlediska disledkd pro ¢esky ndrod
byla zdreujici. Volny vyklad téchto norem umoznil venkovskym Gfadovndm gestapa le-
galizovat své zdméry a fyzicky likvidovat Eeské vlastence a antifaSisty. Séf venkovské
afadovny gestapa v Hradci Krdlové Albert Hardtke ve své vypovédi pfed mimofddnym
lidovfm soudem uvedl|, 7e bezprostfedné po atentdtu dostal prikaz z Fidici Gfadovny ge-
stapa v Praze, v némz mu bylo ozndmeno, Ze SD v Hradci Krdlové mu dodd seznam osob,
které maji byt pfeddny stannym soudim bez dalSich zjisté&ni. Asi za dva dny mu pra-
covnici SD pfedali seznam asi 200 osob, s pozndmkou, Ze tyto osoby jsou nebezpeéné,
a #e bezpochyby souhlasily i s atentdtem na Heydricha.’) U jmen v seznamu nebyly
Z4dné dalsi Gdaje, které by bliZze ur€ovaly provin&ni. Ani srovndnim s kartotékou gesta-
pa se u vétsiny osob nenasly Zddné davody k postihu.

Albert Hardtke cht&l mit krytd zdda i do budoucnosti a obratil se proto se Zddosti
o radu na krimindiniho radu Heinricha Krupkeho, vedouciho oddé&leni Il A praiské Fi-
dici dfadovny gestapa. Upozornil jej na to, ze dodrZenim navrzené smérnice dojde k vy-
biti &asti inteligence, zejména lékafl, profesort a kulturnich pracovniki. Krupke jej upo-
zornil na to, Ze md ve vyb&ru volnou ruku, e smérnice mu umoZiiuji zbavit se v ob-
vodu své sluzebny vEech Zivla, které z riznych divodi zatim nemohl poslat pfed soud.2)

Sougasné& mu poradil, Ze tuto prdci nemusi délat sém, Ze ji miZe své&fit referentovi
odpovédnému za provddéni ustanoveni stanného prdva, a tim také nemusi nic védét
o problematickych postizich.?) Zbyvé jen dodat, Ze Albert Hardtke této moZnosti v pl-
ném rozsahu vyuZil. Nejostfejsim dokladem nacistické zloinnosti je zakotveni kolektiv-
ni trestni odpovédnosti. Ve vynosu K. H. Franka z 27. kvétna 1942 v €ldnku Il. je uve-
deno:

.Kdo osoby, které mé&ly G&ast na spdchdni atentdtu prechovavd, anebo jim posky-
tuje pomoc, anebo maje védomost o jejich osob& nebo o jejich pobytu neu€ini Zddné
oznameni, bude zastielen se svou rodinou.”

Takovdto prdvni norma nemd v historii obdoby a naprosto jednozna&né ukazuje,
jakému cili méla slouZit. Nacistim neSlo v Zddném piipadé jen o potrestdni pFimych
GEastnikd atentdtu, ale predeviim o vyuZiti atentdtu k fyzické likvidaci co nejvétsiho
mnoZstvi osob. Takto pojatd prdvni norma v rukou Gfednikd venkovskych Gfadoven ge-
stapa a SD ddvala obrovské moznosti. Smysl teroru rozpoutaného po atentdtu spotival
predeviim ve snaze zastradit &esky ndrod, vyvolat Gnosnou psychézu strachu, kterd by
znemozfiovala hnuti odporu, aviak nehnala by lidi ze zoufalstvi do odboje proti oku-
pantdm. Pravé v Ceskych zemich vénovali nacisté mimofddnou pozornost mife Gnosnosti
teroru, ktery nesmél v zGdném pFipadé narudit plynulost vyroby. Z propagandistického
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hlediska bylo ostfi nacistického teroru vedeno predeviim proti inteligenci, i kdyz mezi
ob&fmi stanného prdva bylo vysoké procento dé&lnfki a rolniki.

Cely systém teroru rozpoutaného po atentdtu na Reinharda Heydricha umoZiioval
odsoudit k trestu smrti osoby zcela nevinné, nepfipou3tél jokoukoliv moZnost obhajoby
a prakticky vedl k administrativnhimu rozhodovéani bez jakéhokoliv soudniho projednénf.
Proto je tfeba brdt vEechna tato rozhodnuti joko akt zvile, teroru a ndsili, ktery byl
resoluci Valného shromdzd&ni OSN z roku 1946 zafazen mezi vdleéné zloCiny a zloZiny
proti lidskosti.

Na zdkladé mezindrodniho prdva podléhaji trestni edpov&dnosti vZechny osoby,
které se na t&chto &inech n&jakym zplsobem podilely. Tento kol nebyl viak do dneSni
doby splnén, nebot vé&tiina z té&ch, kdo se podileli na t&chto zlo&inech, utekla spra-
vedlnosti.

Na celé této problematice je zardZejici ta skutetnost, Ze v Né&mecké spolkové re-
publice bylo vedeno Fizeni proti 84 403 vdlegénym zlo&incim, avSak odsouzeno bylo jen
6432. Také rozsudky nad témito zlo€inci jsou vice pFekvapivé. Dokumentace Svazu
prondsledovanych nacisty ukazuje, Ze v procesech proti nacistickfm vdle&nym zlog€in-
cim b}!lo v Némecké spolkové republice vyneseno 14 rozsudkd smrti a 164 doZivotnich
tresta.t)

V roce 1978 mély spolkové soudy materidgly proti vice neZ 4 000 osob, které se
provinily védleénymi zloginy. V dal8ich letech pfibyvalo ro&n& v praméru 250 novych
ozndmenl o vdleénych zlo€incich. V roce 1977 trvalo soudni vySetfovédni jednoho pfi-
padu v praméru 16,8 roku.3)

Cely systém justiéni praxe v NSR pfi vySetfovdni nacistickych zlo&ini naznatuje,
7e je zde stdle jestd dost t&ch, kteff maji zdjem na tom, aby se tyto zlo&iny neprojed-
ndvaly pfed soudy a pokud k takovym procesim dojde, velmi Easto se jejich prib&h mé-
ni v souboj advokdtd se svédky obZaloby.

To, co nds znepokojuje a co nds vede k tomu, abychom se v souasnosti znovu vra-
celi k nacistickym zlo€inim za druhé sv&tové vdlky, neni snaha po prosazeni trestl za
kaidou cenu, ale obava z toho, Ze se svét nepouéil a Ze opé&t vyristaji sily, které by
rady rozpoutaly konflikty a jejich prostfednictvim uskute&nily navrat k faSistickému pan-
stvi, at jiZ v jakékoliv podobg.

Skute&nost, Ze dnes v NSR existuje hn&da sit, vyristaji zde nové uzlové organiza-
ce, které stdle oteviendji hledaji cesty k tomu, jak proniknout mezi krajni pravici ofi-
cidlnich vlddnich stran, a které zpevfiuji mezindrodni vazby s ostatnimi neofa8istickymi
organizacemi, vyzaduje, abychom se zamysleli nad pfisahou buchenwaldskych véziid
i nad tim, jak uskuteSfiujeme odkaz t&ch, ktefi v boji s nacismem poloZili své Zivoty,
ktefi nds zavdzali k tomu, abychom bdéli a nepfipustili, aby se mohla opakovat vél-
ka. Boj o mir, ktery vedou pokrokové a demokratické sily svéta musi byt vybojovén v zd-
jmu lidstva.

Nacisticky teror v dob& heydrichiddy

Po atentdtu na zastupujiciho Fisského protektora Reinharda Heydricha bylo zfize-
no u prazského gestapa zvlditni oddéleni, které se zabyvalo pouze otdzkami atentdtu.
V &ele tohoto oddéleni stdl krimindIni rada Heinz Panwitz, ktery se na gestapu zaby-
val otdazkami sabotdZi, atentdtli a neoprdavnéného drzeni zbrani. Prdvé pro tyto zkuSe-
nosti byl postaven do ¢ela zvldstniho oddéleni pro vySetfovdni atentdtu. Z titulu své
funkce se aktivné podilel nejen na vySetfovani atentdtu, ale na viech protiopatfenich
uskutetnénych proti deskému ndrodu. Panwitz se GEastnil v8ech jedndni vedoucich pra-
covnikl nacistické okupaéni sprévy, na nichz se projedndvaly postihy téch, ktefi se né-
jakym zplisobem podileli na atentdtu nebo ktefi byli vybrdni jako obé&t pro stanné sou-
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dy. Podilel se na fad& bezpetnostn& pdtracich akcich, véetn& zdsahu proti Gkrytu para-
Sutisth v kostele v Resslové ulicl.

Postupné pozndvdni jednotlivych paraSutistd nasazenych v pribéhu roku 1941 a
1942 do &eskych zemi umoZnilo gestapu shromdZdit informace o jejich rodindch a do
uréité miry i o jejich blizkych spolupracovnicich. V této dob& se také rodily zriidné pld-
ny o zptsobech postihu téch, ktefi patfili k pFibuznym para8utistd nebo blizkym spolu-
pracovnikiim, pokud je gestapo neposlalo na popraviété jiZz v prib&hu druhého stan-
ného prdva.

Nacisticky okupatni systém mél zdjem na tom, aby se o atentdtu a jeho pfipravé
dovédél co nejvice, a mohl pak udé&lat potiebnd opatfeni, aby se v budoucnu podobnéd
situace nemohla opakovat.

Pres v8echna dsili gestapa a ostatnich sloZek potlaovaciho apardtu se po dlouhou
dobu nedostavovaly takové vysledky, které by umoznily proniknout do okruhu spolupra-
covnikd para3utistd nebo pfimo k paraSutistim. Jiz prvni pdtraci akce, do nichz kladlo
gestapo takové nadéje, skonéily nelspésSné. Nepomdhalo ani rozpoutdni nejbrutdlngjsi-
ho teroru. Vysledky nepfineslo ani to, Ze do Prahy byl vysldn pogetny stab specialist
z Berlina, jehoZ piislusnici méli pomdhat pfi patrani.

Nacisté si od prvnich chvil po atentdtu uvédomovali, co pro né znamend skuteé-
nost, Ze atentdt byl uskute&n&n bez spojeni s domdci odbojovou frontou, nebot rozpou-
tani masovych akci odporu by jim znaéné ztiZilo tvrdd protiopatfeni proti éeskému nd-
rodu. Skuteénost, Ze atentdt nebyl spojen s dal3imi akcemi, je utvrdila v pFedstavé, Ze
Slo o akci parasutisti.

Zlom v celém Setfeni pFinesl 16. Eerven 1942, kdy se na gestapu pfihldsil paraSutis-
ta Karel Curda. Gestapo jiZ pfed pfichodem Karla Curdy dostdvalo desitky anonymi
ceskych i némeckych, které upozoriiovaly na to nebo ono. Jejich proSetfovdni se ukdza-
lo vidy klamné, a proto pfichod &lovéka, ktery o sobé& tvrdil, Ze zna pachatele atentdtu,
nebyl pfijat s nadSenim. Vyslech paraSutisty pfinesl pfekvapivy vysledek. KdyZ mu ge-
stapdci pfedloZili nékolik koZenych aktovek, okamZité poznal tu, kterd zistala na misté
atentdtu. Sou€asn& uvedl jména vSech atentdtniki. To [iZ bylo pro Gfedniky praZzského
gestapa zajimavé, a proto vénovali vyslechu Karla Curdy pozornostf) Chtéli védét,
pro¢ se pfihldsil na gestapu a pro¢ nepfisel diive. Ocekdvali, Ze fekne, Ze jej na gesta-
po pfivedla vjSe odmény vypsand za odhaleni pachateli atentdtu. Curda je zklamal,
nebot prohldsil, Ze to byly obavy o Zivot jeho matky. Podnétem k jeho rozhodnuti pry se
staly zprdvy v tisku o popravé rodinnych pfislusnikd parautistd lvana Kolafika a Old-
ficha Pechala. Nejdfive se rozhodl napsat anonym=i dopis, ktery odeslal na Eetnickou
stanici v BeneSové. V tomto dopisu uved!:

.« - - . Zastavte pdtrani po pachatelich atentdtu na Heydricha, zastavte zatykdni a
popravovdni nevinnych, nemohu se na to divat, jeZfto pachatelé jsou jisty Gabé&ik ze
Slovenska a Jan Kubi§ .. ."7)

Mezitim v8ak uddlosti pokragovaly a pfivedly Curdu do Fidici Gfadovny gestapa
v Praze. At jiZ byly jeho Gmysly jakékaliv, jakmile se dostal do rukou gestapa, to se jii
nespokojilo s pouhym uvedenim jmen a popisu téch, ktefi atentdt uskuteénili. Gestapo
potfebovalo znat daleko vice, a proto jej podrobilo daldimu vyslechu. Musel uvést, kde
se viude skryval a co dé&lal na dzemi protektordtu. Tak postupné popsal svou €innost
v Praze, v Ldznich Bélohrad, Pardubicich a Plzni. To jiz byl skuteény Gspéch. V rukou
gestapa se ocitla jména a adresy lidi, ktefi poskytovali paraSutistim pomoc. V této
chvili se zagal napliiovat osud t&ch, ktefi byli ubiti 24. Fijna 1942 v koncentra&nim td-
bofe Mauthausen. Gestapdci okamZité pochopili, Ze maji ve svych rukou vzdcnou ko-
fist. Otdzka ndsledovala otdzku. Postupné si gestapo zagalo dé&lat pfedstavu o paradu-
tistech i o okruhu jejich spolupracovniki. Vedouci pracovnici praZské fidicl Gfadovny
gestapa okamZitd vytvofili specidlni skupiny, které mély za Gkol jmenované pracovniky
zatknout a co nejrychleji je dopravit do Prahy. Kone&n& mélo praiské gestapo ve svych
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rukdch néco, s ¢im se mohlo pochlubit v Berling, n&co, co umoZnilo dostat se bez né&ja-
kych potizi do samého jddra problému.t)

Zatykéni blizkych spolupracovnikil paraSutisti probihalo okamZité po poraddch na
praiské Fidici afadovné gestapa. Skupiny gestapdkd byly rozsifeny a vybaveny potfeb-
nym mnozstvim zbrani, nebot se pfedpoklddalo, Ze na uvedenych adresdch by se mohli
ukryvat parasutisté. Celou akci osobné Fidil Heinz Panwitz. Pfi tomto zatykdni se gesta-
pu nepodafilo prozatim dostat Zédného z parasutisti.

VySetfovdni zaji§té&nych v3ak otevielo cestu k akrytu paraSutistd v Resslové ulici.
Gestapo jdsalo, vidyt v Pardubicich se mu podafilo ziskat takzvany ,vélecny denik
nadporuéika Alfréda BartoSe, v némz byly radiogramy vysilatky LibuSe, Sifrovaci klice,
poznamky ke zpravodajské siti se jmény blizkych spolupracovniki a rizné tiskopisy.?)

Bylo ziejmé, Ze ziskané informace a podkladovy materiél umoZni gestapu rozbit

| v nejblizsi dob& sit spolupracovniki paradutisti. Gestapo soufasn& mohlo vyhodnotit,

s jakym okruhem informaci paraSutisté pracovali a jaké informace pfeddvali do Lon-
dyna.

VSechny akce gestapa v této dobé probfhaly v horeéném tempu. Specidlni skupiny
vyhodnocovaly zajisténé materidly a srovndvaly je s dosaZenymi poznatky z vlastniho
vySetfovani. Zvlastni akoly dostdvala i vojenskd odposlouchdvaci sluZzba Funkabwehr,
kterd méla za akol srovndvat odposlechy zachycenych radiogramii a za pomoci zabave-
nych Sifrovacich klig¢a je deSifrovat. Sou€asné se vyhodnocovaly vypovédi zajisténych
a na zékladé ziskanych poznatkl se pfipravoval zdsah proti kostelu v Resslové ulici.
Gestapdci plivodné poéitali s tim, Ze paraSutisté ukryti v kryptdch kostela v Resslové
ulici nebudou né&jakou véinou prekdzkou. Pfesto viak byly vyddny pokyny, aby se celé
akee Gastnily vojenské jednotky SS s cilem zapisobit na psychiku prazské vefejnosti.

Gestapu se zddlo, Ze zdsah proti paraSutistim bude pomérné lehkou zdlezitosti,
a proto si nechtélo nechat ujit pfileZitost a pfijit o vaviiny. Celou akci vedl Heinz Pan-
witz a podilelo se na ni asi 100 Grednik( gestapa. Oddily SS mély zajistit strdzni sluz-
bu v ulicich kolem kostela. V okamZiku, kdy gestapdci vstoupili do kostela, narazili na
odpor parasutistd ukrytych na kdru. Panwitz okamZité nafidil, aby pracovnici gestapa
vyklidili prostor kostela. Likvidaci paraSutistd méli zajistit pFislusnici 8S. Boj trval né-
kolik hodin a nakonec jej rozhodli pfivolani hasiéi, ktefi dostali pfikaz cely prostor Gkry-
tu parasutistdl vytopit. ParaSutisté se pres vSechny vyzvy nevzdali a radéji skongili se-
bevrazdou.

Po skongeni celé akce byli mrtvi paradutisté pfeneseni na chodnik naproti kostelu
a byla zjisténa jejich totoznost. Gestapo dostalo do rukou poprvé jejich jména. Nastala
dal8i etapa vySetfovéni a zatjkdni, v niZ gestapo postupné dopliiovalo mozaiku svych
poznatkd o atentdtu a o t&ch, ktefi s nim v rGznych rovindch pfisli do styku.

Séfové jednotlivych venkovskych Gfadoven gestapa se pfedhdnéli v iniciativé a ak-
tivité. Zddlo se, jako kdyby vsichni chtéli néjakym zplsobem zakryt své Spatné své-
domi, joko by méli obavy, aby je nékdo neobvinil z nedostatku aktivity a iniciativy.
Tato skuteEnost se zcela zfeteln& projevila v pfistupech k blizkym spolupracovnikim
parasutisti nebo k jejich pFibuznym.

Této skuping lidi, ktefi byli v prib&hu druhého stanného prdva zatEeni, vénovali
nacisté mimorddnou pozornost. Otdzku paraSutisti — plivodcd atentétu a jejich po-
mocnikd chdpali velmi Siroce a v obecné roving, coZ pfipoustélo co nejsirsi vyklad. Pod
pojem para$utisté — G&astnici atentdtu zahrnuli vBechny paraSutisty, ktefi byli do Ees-
kgch zemi vysazeni z Anglie, bez ohledu na jejich Gkoly v okupované zemi i na to,
zda méli ¢i neméli s atentdtem néco spoleéného. V celkovém hodnoceni je tfeba uvést,
7e vétSina paradutistl se do rukou gestapa nedostala. Pokud k tomu doglo, padli bud
v boji nebo radé&ji volili sebevrazdu.

V &irokém méfitku byli postiZeni ti, ktefi byli oznageni jako pomocnici paraSutista.
Voln§ viklad tohoto pojmu umoZfioval gestapu zafadit do jejich fad i ty, kterym bylo
vytykdno, Ze neudali podezielé osoby okupacnim Gfadam. S lidmi, ktefi byli oznacCeni
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jako pomocnici parasutistii, zachdzeli venkovské ufadovny gestapa rozdilng. Velkd &dst
z nich byla po svém zat¢eni posléna na popravists v obvadech jednotlivych venkavskych
GFadoven. Takovyto postup byl zviGst zfetelny v &innosti venkovské Gradovny gestapa
v Pardubicich, kterd vétSinu zatéenych poslala na popravisté na Zametku. Podobnou
praxi uplatiiovala také venkovskd Gradovna v Klatovech, zvlasté vadi tém, ktefi patfili
k bernartickému okruhu spolupracovnikii.

Naproti tomu ponékud jiny postup volila fidici Gradovna gestapa v Praze, kterd
kladla diraz na podrobné vysetieni viech zajisténych s tim, ze o jejich osudu bude roz-
hodnuto dodate&né. Pfitom volny vyklad spolupracovniki paraSutistd umoZioval i této
Gradovn& poslat &dst spolupracovnikii nebo téch, ktefi poskytli nejriiznéjsi pomoc, na
popravisté. Dostupné prameny nedovoluji udélat zdvér, prot néktefi z blizkych spolu-
pracovniki paraSutisti byli okamzit& posléni po svém zatéeni na popravisté a druzi by-
li drZeni v nacistickych véznicich az do svého presunu do Terezina. Podrobné&j&i zpravy
o zachdzeni se zatéenymi ve vySetfovaci vazbé nemdme. Zachovala se Fada vzpominek
spoluvéziid, ktefl s témito ob&tmi nacistické krvavé perzekuce byli na celdch a ktefi za-
chytili nékteré poznatky z toho, jak s nimi gestapdci zachdzeli.

K celé této problematice se po vdlce vrdtil mimotddny lidovy soud v souvislost
s vySetfovdnim pfipadu manzeld Krupkovych. V této souvislosti byl pomérné podrobné
projedndvdn pfipad nacistického zplsobu vySetfovdni Ati Moravce, ktery patfil k den-
nim privodciim paradutisti po Praze a kterj toho pomérné hodné znal z celé jejich
¢innosti a i v dob& po atentdtu patfil k tam, ktefi paraSutisty zasobovali patravinami,

Po Curdové zradé byli nejblizsi spolupracovnici, respektive ti, které znal parasu-
tista Curda, po sepsdni prvniho krétkého vyslechového protokolu na p¥isluiné venkov-
ské Gfadovné gestapa, dopraveni do Petschkova paldce. Zde byli nejdiive ve sklepnich
mistnostech, preplnénych zat&enymi. Zde byli zajisténi =psychicky" pfipravovdni k vy-
slechu. Mnozi se vraceli z vyslechii celi zkrvdceni a bylo zfejmé, Ze gestapdci si na
nich vylévaji zlost a Ze chtéli projevit mimoféddnou iniciativu, kterd méla dokdzat, e
spinili vSechny své povinnosti a Ze jsou na svém misté&.

ManZelé Krupkovi méli to $tésti, e gestapo s nimi zachdzelo slusné. Hana Krup-
kovd prosla prvnim vyslechem u krimindiniho rady Wilhelma Schultzeho, ktery ji hned
na za&dtku slibil, Ze se ji nic nestane, pokud fekne pravdu. Schultzeho slib se rychle roz-
8ifil mezi ostatnimi gestapdky, a tak i oni dodriovali ke Krupkové urditd pravidla slug-
nosti. Dokonce i znamy sadista Fleischer se k ni choval sluing, nebot i k nému se do-
nesla zvést o slibu Schultzeho a nabidl il kdvu a cigarety. Vyslech Krupkové byl viak
vyjimkou, ostatni takové vysady neméli.

Zatykdni rodinnych pfislusniki neprobihalo najednou. Hlavni obzalovani byli zate- °
ni jesté v prabéhu heydrichidady, aviak jejich rodinni pFisludnici byli zatykdni &asto te-
prve dodatecné. Napiiklad Marie Oktdbcova z Prahy 5, Ostrovského 33, ve svych vzpo-
minkdch uvedla, Ze jeji byvaly manzel Antonin Oktdbec z Prahy-Karlina byl zatéen
v &ervnu 1942 a jeho druhd Zena, Vlasta Oktébcovd, byla zatéena aZ v pritbéhu mésice
zGFi 1942, nebot méla décko, které musela kojit a teprve potom byla zafazena do sku-
piny véziili véznénych v Terezing.®) Podobné Gdaje uvadi ve svjch vzpominkdch i syn
Antonfna Kfovédka, pfednosty stanice v Kostelei nad Labem. Také on byl zat&en v pra-
béhu heydrichiddy a jeho manzelka Marie teprve dodateéné zacdtkem zdfi. Jeho syn |
soutasné uvedl| zajimavou podrobnost, Ze nacisté pFi vybéru obé&ti pfihlizeli k tomu, zda F
obé&ti bydlely na uvedené adrese k 27. kvétnu. Pokud se tam prihlasili pozdé&ji, nebyli F
jiZ zaFazeni mezi ty, ktefi se stali ob&tmi nacistické perzekuce. Syn Antonina Kfovdka
se prihldsil k pobytu v byts svych rodiét v Kostelei nad Labem, Jirdskova 655, ai t
v Cervnu 1942, a proto nebyl zafazen mezi ty, ktefi byli pozdéji povrazdéni v koncen- I
tragnim tdbofe Mauthausen.!’) Podobnym zpisobem byl provddén vybér rodinnjich pri- 1
slusnikd paraSutistl. Pamétni kniha obce Dolnf Vilimovice na Trebiésku charakterizuje 1
celou tuto dobu t&mito slovy: M

«AZ do Cervna 1942 Sirsi vefejnost o Dolnich Vilimovicich, vesnici, leZici v jiznim ©
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cipu okresu Trebiéského, snad viabec nev&déla. Teprve historické vystiely z 27. kvétna
1942 uginily ji stfedem pozornosti nejen doma, ale i za hranicemi. KdyZ totiz gestapo
Zjistilo, Ze jeden ze ti Ceskych vlastenct, ktefi podnikli zdafily atentdt na Heydricha,
je Jan Kubis, roddk z Dolnich Vilimavie, vrhli se tito krvela&ni zloduchové na Trebi&sko,
zvlasté k ném do Dolnich Vilimovic. Poéitali jsme tehdy s urditosti, #e na3i obec tekd
smutny osud Lidic. Po Ctrndctidennich ndvstévach, které nebyly nadarmo, rozpoutalo
gestapo honi¢ku na pfibuzné Jana Kubise, a to do tfetiho kolena a deportovalo je do
Terezina. Po dvoumésiénim vézeni bylo ze 37 zdejsich uvéznénych propusténo 26.
Ostatni nejblizsi pribuzni... byli odvezeni do Mauthausenu a tam 24. Fijna 1942 popra-
veni. Téhoz dne byl popraven také bratranec Kubige, Jan Lape3®) z & 39, kterého ge-
stapo odvezlo teprve v srpnu 1942." {

Podobny zdznam se nachdzi i v Pamé&tni knize obce Hornf Raclavice. Popisuje zaqjis-
téni dalsich pfibuznych Jana Kubise, rodiny Liskovych. Jaké zdvéry je mozné udélat
k celé problematice vybéru a postihu téch, ktefi byli pozdsji oznadeni jako blizci spo-
lupracovnici nebo pfibuzni parasutistti — a&astniki atentétu na Reinharda Heydricha?

Gestapo zpotatku nemélo viibec prehled o tom, kdo viechno do této skupiny patfi,
a proto také zatykalo a podle iniciativy Gfedniki jednotlivich Gfadoven gestapa orga-
nizovalo postih jednotlivych obéti. VSechna fakta naznaduji, Ze se d'dbelsky plén po-
pravy v Mauthausenu rodil postupné. .

Skutecnost, Ze vétSina obé&ti byla zajisténa v pribshu heydrichiddy a ze nebyla po-
pravena, byla asto povaZovdna za pfiznivou a za znameni, e bude mozné tyto obéti
néjakym zplsobem zachrdnit. Nadé&je na jejich zdchranu se projevovala v faddch pFi-
buznych | pfdtel a po skon&enl poprav se projevovala i v Faddch t&ch, ktefi byli ve
véznicich gestapa.

Této situace vyuzili rizni podvodnici a dobredruzi, zvld$té z fad n&meckého obyva-
telstva, a obchdzeli rodinné pfislusniky zatéenych a slibovali, Ze by za Ghradu zajistili
osvobozeni jejich rodinného prislusnika. NapFiklad sestra MUDr. Frantové-Reimoyé
uvedla, Ze délala vSe pro to, aby zachrdnila Zivot zat&ené; a Ze byla ochotna obétovat
vie, co méla. -

Postaveni zajisténych v rukou gestapa nebylo jednoduché a Gfednici gestapa je po-
drobovali brutéInim metoddm vyslechu a snazili se pomoci teroru ziskat co nejvice infor-
maci o &innosti para3utistii i o forméch pomoci, kterou jim poskytovalo &eské obyva-
telstvo. PFi vyslesich nevéhali pouzit teror i proti détem, coZ nejmarkantnéji dokazuje
pfipad JindFisky Novdkové z Prahy-Libné&, které nemohli odpustit, Ze ji nékolikrat pred-
volali do své Gfadovny a Ze se jim, zkuSenym policejnim GFednikam, nepodafilo ji doké-
zat, Ze byla onim dévéatkem, které odvedlo kolo parasutisty od Batovy prodejny v Lib-
ni. Iniciativa a aktivita gestapdkd zaméfend na postih spolupracovnik( a rodinnych pfi-
slusnikll parautistl byla ziejmd ze zplusobu zdsaht proti vytipovanym obé&tem. V né-
kterjch pripadech provddsli zatykdani pFislunici .zvlGStnich komand z prazské nebo
brnénské Fidici aradovny gestapa. V jinych pFipadech organizovali vBechny akce pfi-
slusnici venkovskych aGfadoven gestapa a tam pfedeviim zélezelo na tom, jak si vylo-
zili pfislusnou smérnici vydanou nadfizenymi organy.

Represdlie vici teskému obyvatelstvu byly provdadény se zdivodnénim, fe musi za-
piisobit, aby psychéza strachu v budoucnu nedovolovala délat jakékoliv akce proti oku-
paéni spravé. Nacisté pochopili, & nemohou poditat s tim, Ze by je Eeskd vefejnost pod-
porovala a ze by se dobrovolnd podridila nacistickému okupa&nimu rezimu.

Postih Ceského obyvatelstva Sel tak daleko, ¥e staéilo jen malé upozornéni, Ze se
ten nebo onen némecky obcan citi ohrozen, a okamzité byl proveden zdsah vié&i nékte-
rému z Cechi. Do této kategorie nacistického teroru patfi také postih 84 studenti roud-
nickych stfednich Skol. ZatZeni studenti byli dopraveni do Terezina a zde podrobeni
nacistickym metoddm vyslechu. Gestapdci z nich chtali vynutit pfizndni, Ze pfipravo-
vali atentdt na feditele némecké Skoly v Roudnici, nacistu Bauera, PFi vysleSich byli
chlapci i d&v&ata tyrdni. V krutych podminkéch terezinské Malé peynosti zemfeli dva
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studenti. Po nékolika tydnech byla cdst studenti propusténa a ostatni nastoupili cestu
do koncentragnich tdbord, aniz byla prokdzdna jejich vina. Devét ze zatéenjch bylo
umugeno v Osvétimi, 1 v Buchenwaldu a 1 student zemfel t&sn& po propusténi z kon-
centraéniho tabora na ndsledky vE&znéni. Studenti propusténi z Malé pevnosti nesméli
pokragovat ve studiu, ale byli nasazeni na nucené prdace a teprve po vdlce mohli své
studia dokon&it.

Dal3im opatfenim nacistické okupaéni sprdavy bylo uzavieni stifednich &kol v Roud-
nici.

VSechna tato opatfeni ze strany nacistického potlatovaciho apardtu se déla bez
jakychkoliv soudnich rozhodnuti, jen na zdkladé nafizeni prisludné aradovny gestapa.

VySetfovani atentdtu se pomalu chylilo ke konci. Jednotlivé Gfadovny gestapa
jiz mohly vySetfovdani uzavfit, a proto bylo potfebné rozhodnut, co ddl s t&mi, ktefi se
dosud nachdzeli ve véznicich gestapa a z hlediska nacistické pfedstavy o spraved!-
nosti, nemohli zistat nepotrestani. Jaké byla vina t&ch, ktefi byli zafazeni do skupiny
spolupracovnikd a blizkych pfibuznych paraSutistd? Néktefi z obvinénych poskytli uby-
tovani para$utistim. Naprostd vétdina z nich viak o atentdtu nebyla informovdna a
o okolech, které méli para3utisté plnit v &eskych zemich, méla jen mlhavou predstavu.
Naprosta vétSina vSak nevédéla o téchto dkolech nic, jejich provinénim bylo pouze to,
Ze byli pfislusniky nékteré z domdcich odbojovych organizaci a nejriznéjim zpisobem
osobdm Zijicim v ilegalité pomdéhali. Do této kategorie napfiklad patfili lidé z okruhu
zeleznitdrského odboje, kteri zajistovali doddvku potravin pro ilegéini pracovniky v Pra-
ze. Gestapo se nikdy nezabyvalo problémem odhaleni celé sit& napojené na stranickou
buiiku na Zizkovském nddrazi. Zatklo pouze ty, jejichi jména se objevila ve vySetiova-
cich protokolech zajisténych, zejména z okruhu kolem rodiny vrechniho inspektora GSD
Aloise Moravce, jehoz manzelka byla jednim z hlavnich organizétori pomoci parasutis-
tim. Jesté sloZitéjsi byla situace kolem rodinnych pfisludnikt paraSutistd, zvlasté kdyz
byla uplatiiovdna smérnice, Ze maji byt postizeni vSichni pfibuzni do tfetiho kolena
Naprostd vétSina z nich nejen Ze nevé&déla nic o atentdtu, ale dokonce ani neznala ne-
bo neudrZovala Zddny styk se svym pfibuznym, ktery proved| atentdt. Z tohoto hledis-
ka Ize vysvétlit, Zze néktefi vzddleni pfibuzni po nékolikamésiéni vazbé v Terezing byli
propusténi na svobodu.

Vyznamnou dlohu v celé heydrichiddé a v organizovdni politiky psychézy strachu
sehrdl bezesporu Karl Hermann Frank, ktery nékolikrat konzultoval nacistickd protiopa-
tfeni s Adolfem Hitlerem a kterému v celé organizaci nacistického teroru dal Hitler pl-
nou volnost, snad jen s tim upozornénim, Ze ani v budoucnu se nesmi zastavit pred
zddnym sebetvrdSim opatfenim va&i eskému ndrodu. K. H. Frank pochopiteln& hral di-
lezitou Glohu i v otdzkdch postihu blizkych spolupracovnikii a rodinnych prislugniki
parasutistl, ktefi se podileli na pripravé a uskuteénéni atentdtu.

Frank osobné udilel pokyny vedoucim pracovnikiim nacistického potlagdovaciho
apardtu a ti je pak pfendSeli na podfizené. Skuteénost, Ze jsou mezi jednotlivymi ven-
kovskymi Gfadovnami gestapa rozdily ve vyb&ru obé&ti i ve zplsobu provedeni postih,
je ddna fadou okolnosti.

V8echna dostupnd fakta ukazuji, Ze smérnice a nafizeni byla jednou véci a druhou
véci byla jejich realizace. Rozdily mezi jednotlivymi GFadovnami byly dény jednak akti-
vitou a iniciativou jednotlivych Grednik( gestapa, zvldsté téch, ktefi byli povéfeni dko-
lem Fidit vySetfovani atentdtu v obvodu pfislusné GFadovny gestapa. Aktivita a ini-
ciativa téchto dfednikl byla jeSt& ovlivnéna nadgji na rychlou kariéru, ale také oba-
vami z toho, ze by jim mohlo byt nadfizenymi orgény vytykdno, Ze ten nebo onen Gied-
nik néco zanedbal v ramci téchto opatfeni. Rozdily mezi jednotlivymi Gfadovnami ge-
stapa jsou zcela ziejmé, zvlGsté markantni jsou mezi Gfadovnou v Hradei Krdlové a Gfa-
dovnou v Pardubicich. Zatimco 8é&f pardubické afadovny Gerhard Clages nechal na-
prostou vétsinu spolupracovnikd skupiny Silver A popravit pfimo na pardubickém Zd-
mecku a osobné& se angaZoval v zasahu proti Lezdkam, volil 8&f hradecké Gfadovny Al-
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bert Hardtke pongkud jinou cestu. Pochopitelng, ani on nebyl milosrdny a neodpustil
nejmensi provinéni. V dob& atentdtu byl jiZ krimindInim radou a v&dél, ze tim jeho slu-
Zebni kariéra skoncila, Ze sebevétsi aktivita mu na sluzebnim ZebFicku nepomuZe. Zafa-
zeni v Hradci Krdlové se mu libilo, snazil se vyjit i s Eeskym obyvatelstvem a zajistit
si v obvodu své dfadovny klid, a proto také néjakou vysokou aktivitu nevyvijel. Aby
viak nemél potiZe se svymi nadfizenymi, pfenesl odpovédnost na své podfizené. Ve vy-
béru téch, ktefi byli uréeni k postihu jako blizci spolupracovnici paraSutist, plnil pre-
dev8im pfikazy, které pFichdzely z Prahy.1)

Postihy blizkych spolupracovniki a rodinnych pfislunikid parasutistia pokraovaly
jesté delsi dobu i po zruSeni stanného prdva. Napfiklad Jan Pechdgek z Nové Paky ve
svych vzpominkdch uvedl| zat&eni svého bratra Frantiska Pechddka, byvalého néésini-
ka sokolské organizace. Frantiska Pechdéka zastihla heydrichiGda v Praze. Slzdoval,
jak gestapo postupné zasahuje lidi v jeho blizkosti, jeho byvalé spolupracovniky. Byl
to obrovsky ndpor na jeho nervovou soustavu, &ekat, aZ pfijde fada na ngj. Nechtél ni-
komu ze svych blizkych uskodit, vidyt si byl dobfe védom toho, co dokéie gestapo.
Nakonec to viak nevydrzel a 1. &ervence 1942 odjel ke svému bratrovi Janu Pechdd-
kovi do Nové Paky. Po celou tuto dobu nepfestal s odbojovou &innosti, satkdval s= se
svymi spolupracovniky a radil se o tom, co délat, jak zajistit pomoc t&m, ktefi se v di-
sledku nacistickych zdsahi dostali do t&zké socidlni situace. V této &innosti neustal
ani po pfichodu do Nové Paky. Po zruSeni stanného préva si oddechl. V&Fil, e prackal
nejhorsi a Ze bude moci op&t pokratovat ve své protifagistické &innosti. Gestapo viak
nezapomnélo. Dne 20. &ervence 1942 pfijelo pfed domek Jana Pechéaéka a zatklo celou
rodinu Peché@tkovych. Zat&eni byli dopraveni do Ji€ina, poté Zeny byly uv&zndny v Zen-
ské véznici v Ji¢iné a muZi ve véznici gestapa v Kartouzich. Pracovnici gestapa se do-
mnivali, Ze Pechdtek udriuje kontakty s paraSutisty, a tak v domku &ekali plnych de-
set dni. Kdyz v8ak do domku nikdo nepfigel, bylo sledovédni domku zruSeno.

Mezitim probfhalo vySetfovéni pfisludnikd rodiny Pechd&kovych pracovniky jigin-
ského gestapa. Vysetfovdni prokdzalo, #e Zeny nic o ilegdini &innosti, Frantiska Pe-
chdtka, ani o atentdtu nevédély, a proto byly po nezbytnych procedurdch propustény.
Muzi v8ak zlstali ve vézeni a na pfikaz pra’ské fidici Gfadovny gestapa byli 1. srpna
1942 prevezeni do Prahy. Pankréckd véznice byla preplnéna zatenymi, a proto byl
umisténi ve véznici na Karlové ndmésti. Zds byli rozmisténi kazdy do jiné cely.

Jan Pechdcek na pfichod do Prahy vzpoming: ,Mne zavfeli do posledni cely na-
hofe, &islo 99. KdyZ jsem ulehal, nemaje ani mista na slamniku, ptam se, kam bych si
lehl, a tu se mne velitel cely ptd, odkud jsem a kdo jsem. Odpovédél jsem, 7e jsem
Pechdéek z Nové Paky. Vysko&il a pta se dél, nejsi bratr Frantiska Pechadka? Kdyz
jsem odpovédél kladné, ptal se ddl, kolik nds pFislo a kde je Frantik? Kdyz jsem fekl, ze
je ve stejném patfe, oviem v cele u schodi, odpovédél, #e je to dobfe, Ze se rdno do-
hodnou, aZ budou za sebou bé&hat. Druhy den dohovor pfi prochdzce nevysel. Poznal
jsem, Ze to nebyla vychdzka, nybrz muéeni a tlueni. Dohovor mezi velitelem cely —
inspektorem Moravcem a bratrem Frantiskem, se podafil aZ p#i dalsi vychdzce.

Na cele jsme udrZovali i styk s okolnim svétem. Ve&er ve 23 hodin se pfisunul pod
okno cely maly stoleek a inspektor Moravec a bratr atentdtnika Kubie &ekali na ba-
licek, ktery jim byl poddn z eské véznice. Dorueni balidku zajistovali &esti dozorei,
pratelé inspektora Moravce. V balicku byl vedle jidla vidy dopis a tak chodily zprévy
do vézeni a naopak. Inspektor Moravec byl neobytejné hodny, jidlo vidy spravedlivé roz-
délil mezi vézné. Od né&j jsem se dovédél podrobnosti o atentdtu na Heydricha a o #i-
voté paraSutisti.

Dne 12. srpna 1942 byl pfedvoldn bratr Frantisek k vyslechu do Petschkova paldce,
kde se dovédél, ze fasisté propustili nase Zeny. PFi vychdzce mne o tom informoval
a sou€asné fikal, Ze by byl rad, aby propustili mého syna Jarku, nebot mél dodéldvat
jesté jeden rok obchodni akademie. Po této zprdv& nastala rozsdhld korespondence
mezi véznici a zndmymi inspektora Moravce, zda by ne§lo néco v této vici podniknout.
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VEichni tfi — inspektor Moravec, Kubi% a jd, jsme m&li spoleény osud, a tak jsme se
brzy spfdtelili a snaZili se o vzdjemnou pomoc. Dne 15. srpna jsme byli za svou &in-
nost uddni spoluv&zn&m. Dozorce nds nejdfive ztyral, a pak vSechny tfi nechal rozd&li
do jinych cel. Inspektor Moravec a Kubis byli uvéznéni v temnicich. Od této doby jsme
se jiz nesedli."") Jan Pechd&ek ve vzpominkdch popsal | metody vy3etfovdni rodinnych
prisludnikii parasutisti. Nechme vSak vyprdvét Jana Pechdcka:

»Dne 13. srpna 1942 byl odveden z cely Kubis a s ostatnimi rodinnymi pfisluSniky,
ktefi byli také v nacistickém vézeni, byli dopraveni na némecky pathologicky dstav.
Zde byly vystaveny hlavy obou paraSutistd, ktefi provedli atentdt na Heydricha. VSich-
ni pfisluinici rodiny si je museli: prohlédnout, pfi tom byli sledovdni lékaFi-specialisty,
snad proto, aby i oni- mohli byt usv&déeni.- Kubis, ktery byl se mnou na cele, fekl, Ze
to nenf jeho bratr, nebot pry mé&l na skrdni velkou jizvu. Podobnym zpisobem odpové-
dé&li i druzi, nebot byli pfedem domluveni."13) -

Zajimavé zkuZenosti ziskal Jan Pechddek z vyslechli v Petschkové paldci. Byl sem
predvoldn celkem trikrat. VySetiujici Gfednik mu kladl nejrizn&jsi otdzky, vidy se viak
dostal k jeho bratrovi Frantikevi. PFi tietim vyslechu toho chté&l védét o ném co nej-
vice. Zabyval se podrobnostmi z jeho Zivota, chtél-zndt vie od -mlddi, aZ do pfichodu do
TyrSova domu. PFi dotazu, zda by mohl charakterizovat, jaky byl FrantiZek Pechdéek
politik, odpov&dél, Ze jeho-bratr nikdy politikem nebyl a‘Ze politice nerozumi, Ze byl
vEak nepfekonatelnym borcem ve cvieni na ndfadi. Gestapdk vSechny tyto odpovédi
pe&livé zaznamenal. PFi vyslechu bylo zfetelné Ze gestapdci jiz by chtéli pfipad uzavfit,
Ze majl ji jiné zdjmy.

Jan Pechédtek se od tlumoénika dO\rédél.-ze-bude propuitén, aviak jeho bratr Fran-
tisek, jako vedoucl &initel domdciho odbaoje-je-na tom:jinak, je pry jiz celkem hotov a
odbyt, Ze by se o néj ddle nemé&l zajimat; nebo by jej to mohlo mrzet.®)

Vzpominka Jana Pechdtka je dileZitd v tom, Ze byl pomé&rné dlouho s témi, ktefi
se stali poslednimi ob&tmi heydrichiddy. Nebudeme-li ovSem brdat v dvahu nacisticky te-
ror vii€i eskym v&ziidm v koncentraénich téborech a véznicich a nebudeme-li se za-
byvat akci E, kterd umoZiiovala internovat yvSechny &eské ob&any, jejichZ rodinni pfi-
sludnici bojovali v zahrani€nich vojenskych jednotkdch nebo Zili v ilegalité. Celd akce
byla organizovéna v prib&hu z&Fi 1942.7)

Gestapo postupn& dokongilo vySetfovani viech, ktefi byli zafazeni do skupiny bliz-
kych spolupracovnikd a rodinnych pFisludnikd paraSutisti. Mnozi z nich prosli téZkou
kalvérii, vidyt gestapdci si s nimi potfebovali vyfidit GEty, nebot se jim nepodafilo pFi
prvnim vy3etfovdni od nich ziskat Zddné informace. V této souvislosti je potfebné pfi-
pomenout statetné chovdni &trndctileté divenky JindFisky Novdkové z Libng, kterd od-
vedla kolo paraSutisty od Batovy prodejny. Divenka proZla pfed zatfenim celé rodiny
dvéma vyslechy v Petkdrng, kdyz gestapdci hledali nezndmou divku. Nikdy se nepfizna-
la a vydriela zkousku nervi. Nyni ji konetné gestapo mélo ve svych rukou a mohlo
pfipravovat krutou pomstu.

Berlin naléhal na uzavieni celé heydrichiddy. V druhé poloving roku 1942 se po-
stupné za&al rozriistat komunisticky odboj, bylo zfejmé, Ze se nacistim nepodarilo pa-
cifikovat eské zemé, a proto jejich potlaovaci apardt musel upravit metody své €in-
nosti proti doméci odbojové fronté. V Praze bylo potfebné uvolnit véznice, nebot ge-
stapo ddle zatykalo a posilalo nové ob&ti na smrt. Proto také bylo rozhodnuto, Ze za-
téeni ze skupiny blizkych spolupracovniki a rodinnych pfisluSnikli paraSutistd budou
posldni do véznice gestapa v Terezing.

Terezinské utrpeni

Nacisticky potlagovaci apardt byl zndm svou snahou dostat do svych spéri vSech-
ny, ktefi se podle jeho norem dostali do rozporu s nacistickym pofddkem. Proto ani
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po odeslani uvéznénych z transportu ,paraSutistd” do Terezina je$t& neustal v doSet-
fovdnf atentdtu a zatykdni poslednich obé&ti. Spoluvézni v Terezing prevzali celou sku-
pinu ,paraSutisté“. ReZzim, kterému zde byli tito véziiové podrobeni, vEetn& d&ti, patfil
k nejtvrdSim v Tereziné.

Zvlastni postaveni mezi nimi méli rodinni pfisluSnici para3utistd, zafazenych do
transportu v rdmci takzvané akce Valéik a Kubii. Tyto ob&ti nacistické zvile byly
obleceny do specidlné upravenych trestaneckych oblekil, aby byli ndpadnf a kazdy de-
zorce si na nich mohl podle své chuti a svich pfedstav vylit zlost.

Terezin&tl dozorci byli zndmi svym sadismem a nyni zde méli mimofddnou pfileZi-
tost plné uplatnit vBechny své schopnosti, pFitom nemuseli nikomu sklddat Géty z toho,
Ze by prekroéili svou pravomoc.

Pobyt véziili ze skupiny ,paraSutistd” nebyl v Terezing dlouhy, byl viak pro né ne-
smirnym utrpenim a pfingSel mnoho problémi i ostatnim vézitm, ktefi zvlast tézce nes-
li utrpeni déti, které byly do této skupiny zaFazeny. O utrpeni téch, ktefi byli zaFazeni
do transportu ,paraSutisti”, se hned po pfijezdu do Terezina rozsifily zprdavy mezi vie-
mi vézni, vidyt hned na zaédtku svého pobytu v Terezing museli projit ulitkou esesdk,
ktefi o jejich téla roztfepili své hole.™)

Mezitim co skupina véziit Zila v terezinské véznici gestapa, pokra&oval mechanis-
mus nacistické spravedlnosti. PraZskd Fidici Gfadovna dokon&ovala vySetfujici spisy a
provadéla posledni Gpravy na pfipravovaném scéndii zdvéreéného aktu k akei heydri-
chidda. Gestapo je5té zatklo nékteré &eské ob&any, ktefi patfili do okruhu spolupracov-
nikl paraSutistd nebo jejich rodin. V prib&hu vySetfovédni doZlo k propusténi nékte-
rych rgd‘inn?ch prisludnikG para8utistd, oznafovanych ve spisech gestapa jako akce
Kubis.®?)

Gestapo muselo rozhodnout co se zatéenymi. Stanné prdvo jiZ ddvno skonéilo, ale
propustit své obéti nehodlalo. Vedouci &initelé okupaéni spravy, ktefi méli zdjem na
tom, aby primyslovy potencidl v &eskych zemich plnil uloZzené dkoly, nechtéli narusit
hladinu spolecenského védomi &eského obyvatelstva, kterd by se mohla postavit proti
okupantim. Souéasné vSak vychdzeli z predpokladu, e Cechiim neuskodi lekce némec-
ké tvrdosti, a to také rozhodlo o osudu celé skupiny. Rozhodnuti znélo jednoznaéné —
smrt vS8em, ktefi byli star$i 14 let. Toto rozhodnuti vyZadovalo dalsi opatifeni. Nejdfive
bylo potifebné zajistit odsun d&ti mlad&ich 14 let. PraZskd Fidici Gfadovna gestapa vy-
dala pfislusné rozkazy a do Terezina poslala dva autobusy, které mély déti odvézt.

Matky si byly védomy, Ze se s nimi moZnd nikdy neuvidi, a proto odmitaly své dé&-
ti vydat. Dochédzelo k srdcervoucim scéndm. Esesmani nakonec splnili svou dlohu, déti
pres jejich zoufaly odpor jim odebrali a umistili v autobusech. Je pfirozené, Ze védomi,
Ze nacisté pfipravuji dalsi zlogin, i obavy z toho, Ze viichni zafazeni do skupiny ,pa-
raSutistd” jsou odsouzeni jiZ pfedem k smrti, doddvalo matkdm silu a vedlo je k zou-
falému odporu.

PFi vySetifovdni celé heydrichiddy v pribé&hu sedmdesdtych let byl zaznamendm pfi-
pad pani Khodlové, kterd nechté&la vydat svého syna Véclava. Esesdci vé&rni své po-
vesti ji pfed zraky syna kruté tyrali. Maly Vdéclav, kdyZ vidél, jak jeho matka zkousi a
trpl, zaCal prosit rozvasnéné pfislusniky vyS5i rasy, aby maminku nemugéili, aby ji ne-
tyrali alespoii pfed nim. Pani Khodlovéd sledovala po&indni svého ditéte a obratila se
k nému a pokdrala jej: Neklekej, neponiZuj se, nejsou toho hodnil"?0)

Dny ubihaly a pobyt t&chto state&nych lidi v Terezing se bliZil ke svému konci. Ma-
Sinérie nacistického potlagovaciho apardtu pracovala naplno. Také skupina blizkych
spolupracovnikli a rodinnych pfisluinikd musela touto masinérii projit. Kone&né se tém,
ktefi mohli beztrestné rozhodovat o Zivoté a smrti druhych, zddlo, Ze mohou cely pfi-
pad s konecnou platnosti uzaviit. Dne 29. zafi 1942 byli odsouzeni ,n&meckym stannym
soudem"” k trestu smrti. Gestapo zde sehrdlo jednu ze svych velkych komedii, které v8ak
kon€ily smrti nevinnych lidi. Neni zndmo, Ze by v jejich pfipadé n&jaky stanny soud
vilbec zasedal. Nikdo ze zatéenych nebyl povoldn k Zadnému soudu a také Zddné soud-
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ni zaseddni neprobéhlo, byli odsouzeni v nepfitomnosti. Odsouzeni nebyli nikdy s roz-
sudky stanného soudu sezndmeni. Nékteré dokumenty z tohoto obdobi ukazuji, Ze véz-
flové z této skupiny po celou dobu pobytu v Terezing se chovali jako pfesv&déeni vlas-
tenci s pevnym vztahem k protinacistickému hnuti odporu. Sami nelitovali své &innosti
proti okupantim a byli pfesvédéeni, Ze jejich obéti nebyly zbyte€né. Méli obavy pouze
o Zivoty svych déti a byli pfesvéddeni, Ze nacisté se pravé na nich dopoustéji nejvét-
Sich zlo€in.

Postoje nejbliz&ich spolupracovnikil paraSutistll pfesvédcivé vyjadFil technicky Gfed-
nik Jaroslav Piskacek z Prahy, kdyz fekl ke své &innosti proti nacistim a k celému o-
kruhu problémi tykajicich se podpory parasutisti: ,Nelituji ni¢eho, védél jsem, co mé&
Eekdl"?1)

Koneéné nacisté méli vie pfipraveno. V noci z 21. na 22. fijna 1942 byl pfipraven
transport do koncentraénihos tdbora Mauthausen. Nestastnici byli vyhndni z cel a po
dobu nékolika hodin byli nekonetné Fazeni a pogitdni a pfipravovdni k transportu. V&-
Fili, e budou odeslani do néjakého koncentraéniho tdbora a Ze je nemiZe potkat jiZ nic
hor8iho, nez byl pobyt v Terezing. Na vézefiském dvofe, za desté a v podzimnim chladu
stdli a ofekdvali budouci uddlosti. Naposled byli vystaveni spildni a naddvkdm Séfa
terezinské véznice gestapa Heinricha Jockla, randm jednotlivych esesdka.

V &asnych rannich hodindch 22. fijna 1942 se kone&né transport vydal péSky do
Bohugovic nad Ohfi a zde byli véziiové napéchovdni do pfipravenych vagéni. Vagény
byly zape&etény a daly se do pohybu k poslednimu mistu jejich Zivota. Cilem jejich ces-
ty byl vyhlazovaci koncentraéni tébor Mauthausen.

Mauthausensky epilog

Hladovi, promrzli a unaveni pfijeli v&zfiové v noci 23. fijna do Mauthausenu. Ani
zde se nedovédéli, ze jsou jiZ ddvno odsouzeni k smrti a Ze zde, v koncentraénim ta-
bofe Mauthausen, ma byt pouze udéldna tetka za jejich utrpenim. Také v tomto kon-
centraénim tdbofe byli jiz pfipraveni esesmani, aby si mohli vyfidit Géty s té€mi, které
povazovali za nepfdtele nacistického Némecka, aby mohla byt napln&na nacisticka
spravedinost.

Jiz pred piijezdem transportu byly doruéeny spisy o jednotlivjch €lenech skupiny,
a proto je mohli pfedem roztfidit a pfipravit se na zdsahy proti nim.

Transport byl po prevzeti odveden do bunkru. Jesté téZe noci byli néktefi muzové
vyvoldni a esesmany povrazdéni.

Hlavni likvidace transportu prob&hla druhy den 24. fijna 1942. MuZi byli pobiti ra-
nou do tyla, Zeny skoné&ily v plynové komofe. Scéndf jednoho z nacistickych zlo€ini byl
splnén az do posledniho pismene. Dokazuje to skuteénost, ze po&dtkem roku 1943 byly
pribuznym povraidénych doru¢eny doklady o smrti, oznatené jako ,dmrtni ozndmeni®.
O smyslu nacistického potlatovaciho apardtu pro ,pofddek” svédéi skute€nost, Ze na
téchto ozndmenich byla dmrti jednotlivych obé&ti uvadéna v minutovych intervalech.
V normdch uplatiiovanych v nacistickém Némecku pfedstavovala podle téchto doku-
mentd kazdd minuta jeden lidsky Zivot.

Mauthausen s kone&nou platnosti uzaviel heydrichiddu, jednu z etap, v niZ Cesky
ndrod prochdzel tvrdou provérkou své ndrodnf cti a z niz vySel velmi Cestné.

Nacistické stanné soudy se dopustily na Gzemi okupovaného Ceskoslovenska vel-
kého mnozstvi zlo&ini. Praxe téchto soudl predstavovala jen uskutecfiovdni rozifené-
ho prdavniho institutu Sonderbehandlung v masovém méfitku s tim, Ze rozhodovdni
o téchto opatienich bylo na rozdil s plivodnim pojetim Sonderbehandlungu zna&né roz-
§ifeno a decentralizovdno. Opatieni o stannych soudech umoZiiovalo pFenést prdavo
ud&lovat tresty smrti na 8éfa prislu§né Stapoleitstelle. Zatimco u normdlnich pfipadi
Sonderbehandlungu se nejdiive vyZadovalo vyjddieni hlavniho Fi8ského bezpetnostniho
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Gfadu (RSHA), pozdéji byla tato pravomoc pienesena na piisluiného vydsiho vedou-
ciho SS a policie. V eskych zemich mél tuto pravomoc K. H. Frank.

Vékové sloZzeni odsouzenych stannym
soudem 29, 9. 1942
24, 10. 1942
a popravenych v KT Mauthausen

Vék Pocet Z toho Zen
14 1 1
15 3 1
16 1 —
17 7 7
18 1 1
19 3 3
20 6 3
21—25 20 14
26—30 32 15
31—35 32 14
36—40 42 25
41—50 58 24
51—60 36 15
61 a vice 10 4
Celkem 252 127

Zavéry

Pfi procesech s nacistickymi vdle€nymi zloCinci vySlo najevo, Ze predstavitelé na-
cistické okupalni spravy v &eskych zemich vyuZili atentdtu na zastupujiciho FiSského
protektora k fyzické likvidaci co nejvétsiho mnozstvi Eeského obyvatelstva.

Veétsina obéti tohoto nacistického bésnéni, které si podle Setfeni ceskoslovenskych
organt ministerstva vnitra v roce 1970—1972 vyZadalo stovky lidskych Zivotl, neméla
spojeni s paraSutisty, nebo dokonce neprovdadéla ¢innost sméfujici proti nacistické Fi-
§i. Nacistim v3ak k tomu, aby provedli postih vyhlédnuté obéti stacilo, Ze védéli nebo
predpokldadali, ze vyhlédnutd obét je zaméfena proti nacismu a mohla by se stdt po-
tenciondlnim nepfitelem.22)

Povéleénd setfeni jednozna&né ukdzala,ze vedouci pracovnici okupaéni sprdvy ana-
cistického potlagovaciho apardtu, véetné K. H. Franka, poZadovali, aby atentat byl vy-
uzit k likvidaci v3ech, u nichz vzhledem k jejich plvodu, socidlnimu postaveni a poli-
tickému smysleni se dalo pfedpoklddat, ze by mohli provddét protinémeckou &innost.
Postaveni pred stanny soud nepotiebovalo zddnych dikazl, stafilo pouze ozndmeni, Ze
obvinénd osoba smyslela nepfdtelsky proti nacistické Fisi. Dostupné doklady o &innosti
nacistického potlagovaciho apardtu v dobé& heydrichiddy svédéi o tom, Ze stanny soud
v Praze nikdy nezasedals vyjimkou 3. zdri 1942, kdy projedndval vefejné ve sloZeni
dr. Geschke, W. Schultze a H. Panwitz pfipad biskupa &eské pravoslavné cirkve Gorazda
a dalSich tfi predstaviteli této cirkve. Toto zaseddni mélo ponékud jiny cil a slouZi-
lo pfedeviim propagacnim Géeltim. V Zddném piipadé stanny soud v Praze jako kolek-
tivni orgdn nezasedal. VSechny doklady o postizich &eskych vlastenci zajistovanych
prazskou Fidici dfadovnou gestapa ukazuji, Ze navrhy na postaveni osob pfed stanny
soud byly pfedklddény dr. H. U. Geschkemu nebo jeho zdstupci dr. F. Witiskovi.

Setieni prib&hu celého druhého stanného prdava v povdleéném obdobi ukézalo, Ze
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aévrhy pro jednéni stanného soudu byly vedouci Gfadovné gestapa pfedklddény bez ja-
kéhokoliv dilkaznihe materidlu, nejCastéji pomoci ddlnopisu, a stejnym zpisobem se
vracely odsouhlasené rozsudky. Zatéené osoby nebyly nikdy podrobngji vy3etfovény
néjakymi soudnimi orgdny, nebylo s nimi jednéno. Pracovnici gestapa z nékterych ven-
kovskych dfadoven dokonce vypovidali, Ze byla zavedena praxe, v niz jesté dfive, nez
se vratily odsouhlasené névrhy na exekuce, byly vytistény vyhlésky o popravdch urée-
nych osob.2)

Proto stanoveni odpovédnosti za rozsudky stanného soudu nelze dovozovat odpo-
védnosti kolektivniho orgdnu, ale predevsim odpovédnosti vedoucich pracovniki, P¥i sle-
dovéni celého prabshu stanného Fizeni nelze prejit skuteCnost, ze k trestu smrti byly
odsouzeny mladistvé osoby. Prokazateln& bylo v obdobi druhého stanného préva zastfe-
leno 40 mladistvych. V akci proti nejblizsim spolupracovnikim a pfibuznym parasutistd
bylo zavrazdéno 12 mladistvych ve véku 14 az 17 let. Bylo pfirozené, Ze byvali pfedsta-
vitelé nacistické okupaéni sprévy v Seskych zemich, véetné vedoucich funkciondfi ge-
stapa, se pfed koncem druhé svétové vdlky snazili v maximdlni mife znig&it viechny do-
klady o €innosti z tohoto obdobi. Pfes tuto snahu se nékteré materidly zachovaly, pre-
dev8im ty, ukazujici na &innost niz&ich pracovniki. Naproti tomu doklady o &innosti
vedoucich funkciondia gestapa, SD a Schutzpolizei témér nejsou.

Pokud se zachovaly souhrnné materidly v zahrani&nich archivech, je nezbytné z nich
se znalosti nacistického systému a hierarchie vyvozovat odpovédnost za zlo&iny napd-
chané v obdobi druhého stanného prdva na tGzemi Cech a Moravy pro jednotlivé funk-
ciondfe nacistické okupaéni spravy.

Zamyslime-li se nad postihem nejblizsich spolupracovnikii paraSutistt a jejich ro-
dinnych pfislusnika, pak nemtzeme piejit odpovédnost takovych funkciondra jako byl
K. H. Frank, velitel bezpe&nostni policie a SD H. K. Bshme, ktery usiloval o to, aby
celé obdobi druhého stanného prdava bylo vyuZito v nej$irsi mozné mife proti Geskému
ndrodu. V rdmci téchto jeho pokynt byl pFipravovén zdsah proti Ceskoslovenskym ob-
¢anam, ktefi byli likvidovani v ffjnu 1982 v Mauthausenu.

Zvlastni odpovédnost patii JUDr. H. U. Geschkemu, ktery byl svym pivodnim po-
volanim prévnikem, a ktery musel zndt celou instituci stanného prava, jeho vyjimeé-
nost i pravni normy, jez s nim souvisely. Geschke pfitom odsouhlasoval predlozené nd-
vrhy na postihy Ceskoslovenskych obé&an(, aniz dodrzel nejzdkladn&jsi normy. Bylo mu
zndmo, Ze v seznamech jsou mladistvi, lidé, kteff nemé&li nic spolecného s atentdtem.

Dochované dokumenty s podpisy dr. Geschkeho ukazuji pouze na souhrnné zpravy
o heydrichiddé, pfindSeji ndvrhy na udéleni odmén tém, ktefi se zaslouzili na opatie-
nich nacistického okupa&niho systému. Historickym vyzkumem v§ak bylo prokézdno, e
dr. Geschke jako predstavitel #fdici Gradovny gestapa v Praze a jako pfedseda stanné-
ho soudu se iniciativng a aktivng podilel na viech zloCinech, které nacisticky okupaéni
systém na nasem Gzemi napdchal.

Stejnym zpasobem je mozné historickym vyzkumem dokdzat vinu H. Panwitze, kte-
ry se aktivné podilel na vy3etfovdni atentdtu, podilel se na vSech poraddch vedoucich
predstavitelt nacistické okupa@ni sprdvy a zabezpetoval Fadu bezpe&nostnich opatie-
ni. Osobné rozhodoval o pfedéni fady osob stannému soudu a tim prakticky o jejich
fyzické likvidaci. Panwitz z titulu své funkce se osobné podilel na postizich blizkych
spolupracovnikii a rodinnych pfislusniki parasutisti. Povdleénd vysetfovani zajisté-
nych pracovniki gestapa ukézala, Ze Panwitz osobné instruoval zaméstnance prazské
Fidici afadovny gestapa o vybéru osob, jez je nutno za pomoci stanného soudu likvi-
dovat.

Stejnym zpisobem je moZné prokdzat neprételskou Sinnost vidi deskému ndrodu
u daldich vedoucich pracovnika, i kdyz ve vétsing pripadd jsou proti nim jen nepri-
mé dikazy, ukazujici na osobni iniciativu ve vybéru Seského obyvatelstva. Kuptikladu
krimindlni rada H. Krupke dal svym podfizenym na venkovskych Gfadovndch gestapa
prikaz, aby vyuzili druhého stanného préva k likvidaci co nejvétsitho poétu Cechii bez
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ohledu nato, zda maji & nemaji n&jakou souvislost se spdachanym atentdtem. Také
W. Schultze krimindInl rada vedouci oddélenf obranného zpravodajstvi, osobni zpravo-
dajsky dustojnik K. H. Franka, zabezpe&oval specidlni tkoly. Do jeho kompetence pa-
tilo zajisténi likvidace osob bez soudniho Fizenf v Terezind nebo primo na Pankrdci.
Pisemné doklady o jeho &innosti nejsou, s v§jimkou procesu s biskupem Gorazdem a
duchovnimi praveslavné cirkve.

Podrobné studium vSech dostupnych materidlii k problematice druhého stanného
prava ukazuje, Ze vdechna opatfeni proti nejblizsim spolupracovnikim a rodinn§m pfi-
slusnikdm para3utistd, ktefi pripravili a provedli atentdt na R. Heydricha, byla sou-
asti teroru, ktery mél v faddch Seského ndroda vytvofit psychézu strachu a mél prispét
k tomu, aby se v budoucnu obdval délat jakoukoliv &innost proti nacistické okupaéni
spravé, aby v eskych zemich byl potlaten jakykoliv pokus o hnuti odporu, o boj
za nérodni svobodu. Tento zdjem také uréoval rozsah piijatych opatieni. Pomérné dlou-
hd doba feseni postihu blizkych spolupracovnikii a rodinnych pfislusnika parasutista,
véetné jejich terezinského pobytu, byla déna fadou okolnosti, predeviim vsak skuted-
nosti, Zze nacisté neméli jasnou predstavu o tom, jakym zpiisobem uskute&nit jejich po-
stih. DoSetfovdni pfi¢in atentdtu se totiZ podstatné protdhlo a zdjmy nacistické vdled-
né ekonomiky si vynutily zruseni stanného prdva dfive, nez bylo mozné viechna vyset-
fovdni uzavfit. Neujasn&nost nacistického postupu vyplyvéa z rozdilngch pfistup jed-
notlivich venkovskych Giadoven gestapa, at jiz jde o vybér osob nebo o zpisob posti-
hu. Tato skutenost byla zcela zjevnd na &innosti pardubické Gradovny gestapa, kterd
nejblizsi spolupracovniky skupiny SILVER A nechala popravit na pardubickém Zdmeé-
ku. Naproti tomu, pokud to vyzadovaly nacistické z4jmy, dovedli byt nacisté milostivi,
jak dokazuje pfipad monsignora Stanovského, kterj byl za své védomosti o paraSutis-
tech postaven pred Volksgericht z prikazu K. H. Franka. Soud zasedal za predsednictvi
prezidenta Freislera v budové gestapa a odsoudil Stanovského k trestu smrti. Rozsu-
dek vSak nebyl vykondn a Stanovsky cestou milosti mél zmén&n trest na 8 rokd kdzni-
ce. Frank pristoupil k tomuto rozhodnuti z toho diivodu, e chtél VYuZit pro své zdjmy
katolickou cirkev a soudasn& cht&l predejit pfipadnym nepokojim ze strany &eského
obyvatelstva.
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Vékova struktura véznu
Malé pevnosti Terezin

v letech 1940 -1945

JAROSLAV JOZA

Zpracovani Gdajii o v&ku véziii Malé pevnosti Terezin v dob& nacistické okupa-
ce neni rozhodn& samoiicelné, ale md nesporn& vyznam pro feSeni n&kterych dalSich
otdzek. UmoZiiuje ndm to predné sledovat, které vikové skupiny obyvatelstva &esskych
zemi byly nejEastéji postihovdny zatykdnim gestapem. ProtoZe pak vétSinu v&zil Malé
pavnosti Terezin tvorili pfisluSnici €eského odboje, je moino z nasich zjisténi délat —
alespoii do ur€ité miry — zdvéry o podilu jednotlivych v&kovych skupin na nasem od-
bojovém hnuti. Zakladni vyznam pak md zpracovdni Gdaji o stdri vézid pri hodnoceni
Gmrtnosti v terezinské Malé pevnosti. Je obecn& zndmym faktem, Ze Gmrtnost je v jed-
notlivjch vékovych skupindch rozdilnd. Nejvy3si je u starSich osob, které jiZ prekrogily
60, a zvlité 65 let. V dob& 1. Ceskoslovenské republiky a v dobé& tzv. protektordtu by-
la u nds jesté vysokd Gmrtnost kojencil. Naproti tomu byla v normdlnich podminkdch
pomérné velmi nizkd Gmrtnost osob ve v&ku 20—50 let.

Nékteré (daje o v&ku vziil nacistickych koncentraénich tabori jsou skute&né otres-
nym obrazem nacistického barbarstvi. Ukazuji presv&d&ivé, Ze hitlerovsti fasisté nevad-
hali véznit a zabijet v koncentra&nich tdborech ani malé déti a nemocné starce. NG§
kratky €lanek se chce pokusit ukézat vZkové sloZeni véziii Malé pevnosti Terezin, kta-
rda sehrdla v dob& nacistické okupace tak smutnou Glohu.

Malou pevnosti prosla v letech 1940—1945 tém&F "« ob&anii &eskych zemi,!) kteFi
byli zat€eni z jinych neZ rasovych diivodi, tedy téch, ktefi byli zat&eni pro svou poli-
tickou &innost nebo pro tzv. pracovni pfestupky (pfedevsim dtéky z nucenych praci,
drobné sabotdie apod.). Opirali jsme se o (daje rekonstruované vézeiiské kartotéky
Malé pevnosti Terezin,?) kde se ndm podafilo na zdkladé desitek riznych prament shro-
mdzdit Gdaje asi o ?/3 byvaljch véziiii tohoto nacistického zafizeni. Zhruba 20 000 v kar-
totéce podchycenych véziit tvori jisté dostadujici zdklad pro nasi studii. Vékovou struk-
turu v&ziid Malé pevnosti nédm ukazuji tabulky, které uvddime zvld3t pro muie a pro
Zeny. Zastoupeni vékovych skupin udédvdme v %.

Vékova struktura muZi — v8ziii Malé pevnosti

vékovd 1940 1941 1942 1943 1944 1945  Celkem
skupina

do 19 let 5,28 5,56 10,60 4,22 7,41 8,41 7,30

20—29 let 25,04 13,99 17,46 16,49 24,38 30,44 23,09

30—39 let 31,86 34,84 28,58 33,43 28,21 25,92 29,14

40—49 let 29,30 31,48 28,21 31,50 24,89 22,51 26,45

50—59 let 6,82 11,87 11,50 11,93 12,11 9,39 11,03

60—69 let 1,70 2,13 3,22 2,32 2,80 2,99 2,74

70 a vice — 0,13 0,43 0,11 0,20 0,34 0,25

VSimnéme si nejprve nejmladsi vékové skupiny véziid, téch, ktefi v dob#é prichodu
do terezinské Malé pevnosti nedosdhli jesté 20 let. Tato skupina byla daleko mén& po-
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Zetnd neZ mezi ostatnim obyvatelstvem &eskych zemi. A pfitom vétsina z té&chto chlap-
cii byla ve véku pres 17 let. Mladsi byli naprostou vyjimkou. V na3i kartotéce méme
podchyceno mezi v8zni Malé pevnosti jen 131 chlapci, ktefi v dob& pfichodu do Tere-
zina jest& nedosdhli 17 let. Je to jen asi 0,7 % viech véziid muZi. Mezi témito nejmlad-
§imi vézni bylo pom&rn& hodné nasazenych délnikii z nacisty obsazenych zemi, prede-
viim z SSSR. Tak v r. 1942 mdme doloZeno véznéni 11 sovétskych chlapcii, ktefi jestd
nedosdhli 17 let, tfi z nich byli narozeni v r. 1927, tj. byli to chlapci patndctileti. V roce
1943 pak mdme v nasi kartotéce podchyceno véznéni 6 sovétskych chlapcii mladsich neZ
17 let (4 z nich byli narozeni v r. 1928). V r. 1944 jiZ toto v&zn&ni mladistvych sovét-
skych ob&anii nasazenych na nucené prace do fiSe prakticky mizi. Nebylo to proto,
#e by nacisté omezili sviij brutdlni pfistup k sovétské mlddeZi. Pfi&ina byla jind. Sovét-
skéa armdda osvobodila jiZ nacisty doBasn& okupované sovétské Gzemi a faSisté nemohli
odvlékat sovétskou mlddeZ na nucené prdace. Mezi mladistvymi Malé pevnosti byli i ng&-
ktefi do Fise odvlegeni polsti chlapci. Pfipady vézn&nych sovétskych ob&ani a polskych
chlapcii jsou jisté dokladem nacistického barbarstvi. Nacisté chytali v okupovanych ze-
mich, na Ukrajing, B&lorusku, Polsku &trndcti-patndctileté chlapce a nasazovali je na
nejtézsi prace v Figi. Pfitom v pripadé véznénych sovétskych a polskych chlapci se ndm
zdaleka nepodafilo podchytit 2/3 v8znénych,protoie k véznéni cizich stdtnich pFislusnikd
jsme mé&li mnohem mén# pramenil neZ k perzekuci ob&anii teskych zemi, a podafilo se
ném proto podchytit jen zlomek. Potet skutend vézn&nych sovtskych obfanii mlad-
sich 17 let byl proto podstatng vy$3i, ne by odpovidalo vySe uvedenym &islim. S véz-
n&nymi sovétskymi chlapci nakléddali nacisté skutetné barbarsky. PrestoZe Zlo o rela-
tivnd malé prestupky (nejEastéji Gt8k z totdlniho nasazeni), posilali je z Terezina do
nejhorsich vyhlazovacich tdborii, pfedeviim do Mauthausenu a Osvétimi. O jejich dal-
$ich osudech nemdme zprdvy. Lze viak pfedpokliddat, Ze tam byla vétSina z nich umu-
gena.

Mladsi neZ 20 let a v nékterjch pfipadech dokonce neZ 17 let, byli n&ktefi chlapci
poslani do Malé pevnosti po atentdtu na Reinharda Heydricha v &ervnu 1942. Byli to
predeviim néktefi z pribuznych parasutisti KubiSe a Val€ika, a pak chlapci z rodin,
které parasutistim pomdhaly. V&tSina z nich byla 23. 10. 1942 deportovdna z Malé pev-
nosti do Mauthausenu a tam povrazdéna. Jen nékolik vzddlen&jSich pFibuznych parasu-
tistd a zat€enych déti bylo z Malé pevnosti po krat§i dob& propusténo. Pristup gestapa
k zatykdni pfibuznych paraSutisti nebyl stejny. Z pfibuzenstva KubiSe byly zatykdny
i malé déti (nejmladsi chlapec se narodil v r. 1938, a byl tedy v dob# pfichodu do Malé
pevnosti &tyflety, druhy byl narozen 1935). Z pfibuzenstva parasutisty Val&ika byly dé-
ti ponechdny doma, oviem ostatni byli postiZeni snad jesté krut&ji neZ pfibuzni Kubie
a tém&f vSichni byli povraZidéni. Velmi mladi byli i vézni z fad studentd gymndzia a
pramyslové skoly v Roudnici n. L., ktefi byli pod malichernou zdminkou zat8eni v Servnu
1942. N&kteii byli z Malé pevnosti propuiténi, ale cesta dalsich byla tragi&t&si, pie-
deviim do Osvé&timi, kde n8kolik z nich bylo umuéeno.

Nejznaméjsi pripad véznéni d&ti v Malé pevnosti Terezin souvisel se zdsahem proti
skuping maliii Zidovského piivodu, v8zii koncentradniho tdbora pro Zidy, tzv. ghetta
Terezin. Nacisté v r. 1944 zjistili, Ze n&ktefi z tam vEzn&nych umélcl zndzorfiuji realis-
ticky hrozny Zivot rasovd prondsledovanych v tomto tébofe (mnohé z téchto obrazil se
zachovaly a jsou dnes otfesnym sv&dectvim o Zivoté vziili tohoto tdbora; uloZeny jsou
ve sbirkach Pamétniku Terezin, Stdtniho Zidovského muzea v Praze i v nékterych za-
hraniénich galeriich). Za trest byli tito umé&lci pfesunuti z tzv. ghetta do Malé
pevnosti, s nimi byly posldny i jejich rodiny. A v tomto transportu byly i dvé& déti, Zu-
zana Ungarové (zminime se o ni dédle) a Toma$ Fritta, syn jednoho z nejv&tSich malitl
terezinské skute&nosti. Maly Tomik byl v dob& pfichodu do Malé pevnosti tiiapiillety
(narodil se v lednu 1941). Jeho pfipad je viak dokladem krésné solidarity terezinskych
véziili, bez jejichZ pomoci by byl hezbranny chlapec nemohl pfeZit hriizy Malé pevnosti.
Chlapce se ujaly Zeny v&zn&né v Malé pevnosti, predeviim manZelka malife-komunisty
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Leo Haase, viemoiné mu pomdhaly, zaji¥tovaly stravu, a tak se maly Tomik doZil osvo-
bozeni. Jeho otec byl z Malé pevnosti deportovén do Osvétimi a tam byl umugen.3)

Na za&dtku roku 1945 prevdzeli nacisté za hroznych podminek pfes Gzemi protekto-
rétu vézné z koncentra&niho tdbora v Osvétimi, ktery byl evakuovdn pfed bliZici se So-
vitskou armddou. Za krutjch mrazii byli véziiové vezeni v otevienych vagénech, nedo-
stévali nic k jidlu ani k piti. Po cest& houfn& umirali. Neni proto divu, Ze se mnozi ze
zoufalstvi pokouseli o Gt8k, pfesto, Ze na uprchliky stfileli strdZni z puSek a kulometd.
N&kolika stovkém se prece jen podafilo uprchnout. VétSina z nich se v8ak té&ila svo-
bodé jen velmi krdtkou dobu. Vysileni véziiové oble&eni do koncentra&nickych hadri
byli znovu chyceni a gestapo je posilalo do Malé pevnosti. Mezi témito vézni, ktefi byli
vitsinou Zidovského plivodu, ale jejichZ ndrodnost nemiZeme urgit, bylo také nékolik
chlapcii mladsich 17 let. Nejmladsimu z nich bylo 13 let, a to jiZ mél za sebou vézn&ni
v Osvétimi. Op&t ukdzka nacistického barbarstvi viiti bezbrannym d&tem. Osud t&chto
uprchlikdi v Malé pevnosti byl hrozny. VétSina z nich zde byla umugena.?)

Od podzimu r. 1943 se v Malé pevnosti provéddély i popravy na zdkladé tzv. Sonder-
behandlung, tj. jen na pfikaz gestapa, bez byt i formdlniho soudniho rozsudku. A i
mezi popravenymi nachdzime mladé chlapce, ktefi byli v dob& popravy na prahu svého
Fivota. Prvnim z nich byl Jaroslav Zbirovsky, narozeny 14. 4. 1928, ktery byl v Malé pev-
nosti popraven 4. 11. 1944, tedy v dob&, kdy mu jestd nebylo 17 let. Ni&im se nepro-
vinil. Patiil jen ke skupind pfibuznych dvou mladych vlastencii KuZely a Matitky, ktefi
se pokusili na podzim r. 1944 odletét na pomoc Slovenskému nérodnimu povstdni na
nacistim odcizeném letadle. Pokus se nezdafil, letadlo narazilo v blizkosti slovenskych
hraniec v mlze na kopec a zfitilo se. Jeden z letci se zabil, druhy byl v bezvédomi za-
téen gestapem. Nacisté zjistili totoZnost obou odbojovych pracovnikii a v odvetu popra-
vili v Malé pevnosti jejich pribuzné.5) Jednim z nich byl pravé Jaroslav Zbirovsky, chla-
pec, kterj o pokusu nic nevddél, ale pfesto byl v Malé pevnosti zastielen. Druhym véz-
ném mladsim neZ 17 let, ktery zahynul na popravisti Malé pevnosti byl sovétsky party-
zén Michal Tabék (Turis), ktery byl zastielen 11. 3. 1945. O jeho &innosti bohuZel nic
bli#siho nevime. A nejsmutn&jsi skute&nosti je, Ze mladi lidé zahynuli na popravisti jes-
t& 2. kvétna 1945, tedy v den, kdy byl jiZ Adolf Hitler mrtev a Sov&tskd armdda byla
v Berling; tehdy byli na pfikaz velitele praiského gestapa, neddvno zemielého nepotres-
taného zlo&ince dr. Gerkeho, popraveni vedouci predstavitelé ilegdlni organizace komu-
nistické mlddeie Predvoj, z nichZ nejmladsi byl Jifi Balabdn, ktery v den popravy jeSté
nedovrZil 18 let.

Vy%e uvedend tabulka ndm pfesv8d&ivé ukazuje, Ze se vékovd struktura véziilt Malé
pevnosti Terezin liSila i v dal3ich v8kovych skupindch od skladby obyvatelstva v tes-
kjch zemich v dobé okupace. Velmi siln& byli mezi v&zni zastoupeni muii v plném pro-
duktivnim véku. Asi 30 % (v r. 1945 dokonce 39 %) v&ziili bylo mladsich neZ 30 let,
pres 59 % jich bylo mladSich neZ 40 let a celkem 86 %o wvézn&nych muZi nedosdhlo pfi
piichodu do Malé pevnosti 50 let. Véziid padesdtiletfch a starSich bylo jiZ podstatné
ménd, tvorili jen asi 14 % vSech v&zn&nych muZli (mezi obyvatelstvem Eeskych zemi
byla tato vékovda skupina zastoupena téméf 22 °%). Jen 2,99 % véznénych muZi dosdhlo
nebo prekroilo 60 let (mezi obyvatelstvem Eeskych zemi to bylo 10,9 %. Naprosto vy
jimetni byli mezi vézni ti, kdoZ dosdhli nebo prekro&ili 65 let, tvofili jen 0,71 % v&zné-
nych muzi (mezi obyvatelstvem &eskych zemi 7,11 °%). Mezi vézni, ktefi dosdhli nebo
prekrodili 65 let bylo hodng v&ziiti Zidovského piivodu. Bilance této v8kové skupiny véz-
nénjch muzi je skute&n& otfesn. Ze 121 osob, které médme v nasi kartotéce podchyceny,
jich bylo 54 umugeno v Malé pevnosti. Néktefi dalsi byli z Terezina deportovéni do Osvé-
timi, kde vétSinou zahynuli. Mezi nejstarimi v&zni Malé pevnosti byli i n&ktefi vynikajici
predstavitelé naseho politického a kulturniho Zivota, napf. spisovatel Jaroslav Maria
(narozen 1870, v Malé pevnosti v8zn&n v r. 1942 a odtud deportovén do Osvétimi, kde
byl umugen), vynikajici predstavitel revolu&niho d&Inického hnuti a obhdjce souzenych
komunistickych funkciondiii dr. Theodor BartoSek (narozen 1877, véznén v Malé pev-

29



nosti v r. 1944 a odtud deportovén do kdznice v Budy$ing; doZil se osvobozeni) a
predni &esky historik, prof. dr. Kamil Krofta, ktery zastdval v osudnych mnichovskych
dnech funkei ministra zahraniénich véci Ceskoslovenské republiky (narozen 1876, v Te-
rezing véznén v letech 1944—1945, zemfel krdtce po osvobozeni).

Nejstar§imu ndm zndmému v&zni Malé pevnosti bylo v dob3 pfichodu do Terezina
81 let, 6 dalsich prekro&ilo 75 let. Z téchto 7 véziiit bylo 6 umu€sno v Malé pevnosti

a jen jediny se doZil osvobozeni. Utrapy Zivota v terezinské Malé peavnosti byly pfilis

veliké a staii lidé je nemohli pfekonat.

Zeny byly v Malé pevnosti véznény aZ od Eervna 1942, od doby zvySené perzekuce
po atentdtu na R. Heydricha. Dva roky byla tedy Malé psvnost pouze muZskym tdbo-
rem. | potom vSak méli muzi mezi v8zniZnymi drtivou pfevahu. Odhadujeme, Ze Zeny
tvorily jen asi 15 % v8znénych osob. O v&zn&nych v Malé pevnosti. Je to dle naseho nd
mennych Gdaji nei o v&zn&ni muZi. Proto také procento v rekonstruované kartotéce pod-
chycenych Zen je pravdépodobn# niZ§i nei u muii. Mdme zdznamy o 2 400 Zendch véz-
nénych v Malé pevnosti. Je to dle naSeho ndzoru dostateny pocet, abychom mohli z dda-
ju, které mdme k dispozici, vyvodit zdvdry o véku vézngnych Zen. Budz nds pocho-
piteln& zajimat, zda se v&kovd struktura véznénych Zen vyrazngji lisila od vékového
sloZeni muiai véznénych v Malé pevnosti. Jako zdklad jsme sestavili obdobnou tabulku
jako u véznénych muzi a opdt uddvame podil jednotlivych vEkovych skupin v procen-
tech.

Vékovd struktura Zen
vEznénych v Malé pevnosti:

vékova skupina 1942 1943 1944 1945 celkem
do 19 let 10,18 5,04 9,64 9,41 8,83
20—29 let 24,79 24,09 23,77 30,07 25,57
30—39 let 27,27 35,57 28,26 22,32 27,67
40—49 let 24,24 28,57 23,13 21,77 23,93
50—59 let 10,19 6,16 10,92 12,18 10,32
60—69 let 3,03 0,57 3,96 3,69 3,42
pres 70 let 0,29 — 0,32 0,56 0,46

Ve vékové skuping do 19 let mély — stejné jako u muZi — vyraznou prevahu div-
ky star¥i nez 17 let. Jen 18 divek bylo mladSich. Mezi nimi bylo i n&kolik dé&ti. Byla
to predevsim dévEata z pribuzenstva paraSutisty Kubise, kterd ovSiem byla v Malé pev-
nosti Terezin véznéna jen krdatkodob&. Nejmladii z nich se narodila v roce 1939, dalSi
v r. 1937 a dvé divky ,z pfibuzenstva" byly v dob& pfichodu do Malé pevnosti jedendcti-
leté. V r. 1944 byla nejmladsi vézeiikyni Malé pevnosti Zuzana Ungarovd, dcera malife
Ungara, o niZ jsme se zminili jiZ vySe. Pfisla se svymi rodi¢i do Malé pevnosti z ghetta
a v dobé prichodu ji bylo 9 let. Jeji cesta vedla z Malé pevnosti do Osvétimi a patfi
k tém mdlo véziitm Zidovského piivodu, kterfm se podafilo osv&timské peklo pfeZit. A
zvlG§té vyjime&né bylo toto pfeZiti u déti. ProtoZe by nebyly pro nacisty vhodnou pra-
covni silou, byly drtivou vé&tSinou posildny pfimo do plynu. Vedle ni byla v r. 1944 véz-
néna kratsi dobu v Malé pevnosti trindctiletd divka, posland odtud do Ravensbriicku.
V r. 1945 piislo do Malé pevnosti n&kolik velmi mladych divek, které se pokusily o Gték
z transportii z vyhlazovaciho tdbora v Osvé&timi a byly op#t zatéeny. Nejmladsi z téchto
divek byla dvandactileta.

Z tabulky vyplyvé jasng, Ze stejn& jako u muZd, mély i mezi Zenami drtivou preva-
hu Zeny mladé a stiedniho véku. Zeny ve stdii do 29 let se podilely na celkovém po&tu
véznénych vice nez 34 % a v r. 1945 dokonce 39 %, Zeny mladsi nez 40 let tvorily 62 %
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viech véznénych a mladsi nez 50 let 86 °%. Padesdtiletych a starSich Zen bylo v Malé
pevnosti jen asi 14 ‘% Zen a velmi mdlo bylo téch, ktzré dosdhly nebo prekroEily 60 let
(neceld 4 °%). A jesté podstatn& méné bylo téch, které dosdhly nebo prekrogily 65 let.
Téchto starych Zen mdme v nasi kartotéce podchyceno jen 36, tj. jen 15 % vézn&nych
Zen.

Starych Zen bylo tedy v terezinské Malé pevnosti véznéno pomérné mdlo, ale pfres-
to mezi nimi najdeme nékolik velmi starjch osob. Nejstar$i v naSi kartotéce doloZend
véznénd Zena, byla vézeiikyné Zidovského plivodu narozend v r. 1853. Dle nasi kartotéky
zemiela v Malé pevnosti ,nezndmo kdy"“. Nezndme tedy dobu jejiho v&znéni, ani dobu,
kdy zemfela. MiiZeme viak jeji vék odhadnout na 90 let a byla pravdépodobné viibec
nejstar§im vézném Malé pevnosti, o n8mZ se nam zachoval zdznam (tieba velmi neipl-
ny). Daldi z nejstar§ich v8znénych Zen byla osmdesadtiletd a u tfeti nejstar§i mdme do-
lozen vék 76 let.

Uvedli jsme jiZ na nékolika mistech v predchozim textu, e mezi osobami véznény-
mi v terezinské Malé pevnosti méli drtivou pfevahu lidé mlad§i nez 50 let. V tomto ohle-
du nebyl v{yrazngjsi rozdil mezi véznénymi Zenami a muZi. Odpovidd to ziejmé i vékové
struktuie osob zapojenych do odbojové Einnosti, kde také prevladali lidé mladi a oso-
by stiedniho véku. V Malé pevnosti stoupal u muZii i Zen v r. 1945 podil osob ve véku
20—29 let. Bylo to zpisobeno tim, Ze vzriistal poCet chlapci i dév€at zat€enych pro
pracovni prestupky ((téky z nucenych praci, nenastoupeni na zdkopové prdce apod.). Vy-
razndji se viak v letech 1944 a 1945 projevovala mlddeZ i v organizované odbojové &in-
nosti. Na mista odbojovjch pracovnikii zatykanych gestapem nastupovali Easto mladi li-
dé, ktefi se teprve v letech okupace zapojovali do politického Zivota. Piikladem miZe byt
ilegdlni organizace komunistické mladeZe ,Piedvoj". Ve vySe uvedenych tabulkdch se
projevuje silny vzestup osob mlad3ich neZ 20 let v r. 1942. V tomto pfipadé je velky po-
Get véznénych mladistvych osob ovlivnén jesté v dob& heydrichidady (zatykdni pfibuz-
nych paraSutistd, roudnickych studentl atd.). Nékteré vykyvy ve vékovém sloZeni vézii
v jednotlivych letech nedovedeme zatim spolehlivé vysvétlit. Casteéné jsou ovlivnény
i nasi pomérné slabsi pramennou zdkladnou pro léta 1940—1943.

Co se déti do 14 let tyte, ukazuji ndmi ziskané Gdaje presvédéivé, Ze véznéni déti
do 14 let bylo v Malé pevnosti jen krdtkodobé a vyjime&né. V tom je vyrazny rozdil me-
zi Malou pevnosti a koncentraénim taborem pro Zidy v Terezing. Bylo to ddno pova-
hou véznice gestapa v Malé pevnosti. Byli do ni posildni lidé zat€eni gestapem pro po-
litickou &innost a pro pracovni prestupky. D&ti pak byly zapojovédny do odbojové &in-
nosti z pochopitelnych diivodi skute&né jen vyjime€né. Pracovnich pfestupkil se nemohly
dopustit, protoze nebyly nasazovdny do prdace. Pokud pak nacisté provedli pod riiznymi
zdminkami masové zasahy proti mladeZi, tykaly se starSich chlapci a dévEat, vysoko-
skoldkii a studentd strednich skol. Vyplyvaly ze snahy omezovat moZnosti vzdélavani
teské mlddeze. Proti détem v dob& povinné 3kolni dochdzky nacisté v dob& okupace
vyraznéji nezasahovali (s vyjimkou rasové prondsledovanych).

Malda pevnost Terezin, kde si praiské gestapo zfidilo v €ervnu 1940 svou policejni
véznici, byla tedy zafizenim, kam pfichdzeli muZi a Zeny v plné fyzické sile. Pfesto vSak
i zde byla velkd amrtnost, kterou je ovSem nutno pfipsat na vrub nelidskym Zivotnim
podminkdm, hladu, nedostatku hygienickych moZnosti, mu€eni a ubijeni lidi, nikoliv pfi-
rozené amrinosti.

POZNAMKY:

1) Odhad, Ze¢ Malou pevnosti proila piibliznd 'a osob zatfenjch gestapem z jinych neZ rasovych divo-
dd, opirdme o zprdvy o pottu protektordtnich pfislusnikd zatéenych gestapem v obvodech fidicich Gfa-
doven v Praze a Brné&, o zjléténl z prizkumu zddosti obZanfi &eskych zemi o plizndni osvédéeni dle
zdkona 25546 o o seznamy zotéenych pankrdcké véznice gestapa.
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2) Zékladnf prameny, o které jsme se opirali pfi pokusu o rekonstrukci vézeiiské kartotéky Malé pevnosti,
jsme uvedli v Terezinskych listech & 12, v &ldnku o Gmrtnostl v&ziid Malé pevnosti.

3) O osudu této skupiny mallfd jsou €etné zminky v literatufe | v pramenech, pfedeviim ve sbirce vzpo-
minek byvalych terezinskych véziid, kterd je uloiena v dokumentatnim oddéleni Pamétniku Terezin,
nejiplnéji ve vzpomince 841 o 843.

4) Cetnd svédectvi o osudu tohoto transportu byla pfedloZena v procesu s H. Jocklem pfed mimofddnym
lidovim soudem v Litoméficich (STA Litoméfice, fond MLS Litomé&Ffice, Lsp 1200).

5) Jifi Maticka mél b§t po uzdraveni postaven pfed nacistick§ soud. K preli¢eni v3ak jiz nedoslo. Ma-
ticka se doZil osvobozeni, @ mohl proto po vdlce podat nasim bezpe€nostnim orgdnim svédectvi o tom-
to pilpadu.
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EEN/POMINEK
R RYVALYCH VEZNU
A UCASTNIKU ODBO]JE

VZPOMINKY HERCE OLDRICHA MUSILA

Soudruh Oldfich Musil se narodil 23. bfezna 1921 v Plzni. Za okupace byl poslucha-
tem dramatického oddéleni praiské konzervatore. V roce 1942 se zapojil do ilegélini od-
bojové &innosti komunistické organizace. V ervnu 1944 byl zat¥en a osud ho dvakrat
zavedl na Malou pevnost v Tereziné.

Oldiich Musil, herec Divadla na Vinohradech, ani s odstupem &asu nikdy nezapo-
minal na toto trpké obdobi svého Zivota a naseho ndroda. Casto se vracel do Terezina
a velmi aktivng se zapojoval do kulturn& osv&tové &innosti Pamdtniku Terezin.

Dnes jiz Oldfich Musil neni mezi ndmi. Zemfel v kvétnu 1983. Predkldddme proto
jeho vzpominky, ve kterjch pozndte Elovéka s hlubokym citem pro krdsné véci a po-
chopite jeho vysoce humdnni snaZeni za spravedinost, svobodu a mir.

Za okupace jsem se zapojil do vychodoteské ilegdini komunistické organizace, kterd
méla své vedeni na Chrudimsku. K &innosti v této odbojové skupiné jsem byl ziskdn
svym tehdej&im spoluZdkem z dramatické konzervatore, Vladimirem Adémkem. Nepama-
tuji si v8ak pfesng, kdy to bylo. Snad na podzim 1942. Brzy po setkdni s Addmkem
jsem byl vyzvdn k prvni ilegdini schiizce. Napojen jsem byl na Marii Schusserovou (jeji
jméno jsem se dozvédél ai pfi vyslechu na gestapu). Na schizkdch jsem byl instruovan
a pripravovén ke konkrétni &innosti a kromé& toho jsem pfispival drobnymi penéinimi
&astkami, potravinovymi listky a tabaenkami na soudruhy, ktefi Zili v ilegalité. Pozdgji
jsem ziskal ke spoluprdci svou spoluZatku z konzervatore Véru Tichdnkovou.

Spojeni s Marii Schusserovou bylo stdle vice sporadické a na jafe 1944 ustalo
Gpln&. Zakal jsem tudit, Ze gestapo md né&jakou stopu. Obava byla, jak se pozdéji uka-
zalo, oprdvnénd.

V dobé, kdy jsem spolupracoval s Marii Schusserovou, vyvijela v Praze &innost jes-
té jedna odnoz této odbojové skupiny; Ze to byla tatdz skupina, jsem vibec netusil.
Teprve pfi vyslechu na gestapu jsem zagal mit jisté podezfeni, a to se mi potvrdilo
aZ pri transportu celé nadf skupiny v srpnu 1944 z Terezina k vySetfujicimu soudci do
Prahy. Tehdy jsme spolu poprvé vdichni mohli mluvit. K této druhé odnozi naf odbo-
jové skupiny jsem byl rovn&z postupné pfipoutdvén, a to prostfednictvim posluchate
hudebni konzervatofe a nynéjsiho publicisty Dufana Havli¢ka a jeho Zeny. S jinou spo-
luzatkou, Evou Smeralovou, jsme chodili do jejich bytu, kde pro nds organizovali ile-
gélni stranické Zkolenl. PFi vyslechu jsem poznal, Ze gestapo |iZ pfed mym zatéenim vé-
délo o mém napojeni na ob& odnoZe nadi ilegdini skupiny.

13. éervna 1944 jsem byl zatSen a uv&znén na Pankraci. Hned druhy den jsem mél
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krétky vyslech u komisafe Zandera v Pe&kérné. Tehdy jen pohrozil, Z¢ mé da k ledu na
Pankrdc, dokud nezméknu a nepfiznédm se. Skoro mésic jsem sedé&l na Pankrdci, ale
k dalSimu vyslechu jsem jiZz predvoldn nebyl.

V dobé& zateni jsem byl posluchatem posledniho rotniku dramatického oddéleni
konzervatofe v Praze. Navzdory uv&zn&ni jsem byl svymi vyteénymi profesory klasifiko-
vdn a absolventské vysvédéeni mi bylo ,Gfedné&" doru¢eno na pankrdckou celu, precte-
no a poté odesldno matce do Plzné, kterd tam Zila s mym bratrem.

Potdtkem &ervence (6. 7. 1944) jsem byl odvezen z Pankrdce na Malou pevnost v Te-
reziné. Po prfichodu ndas umistili na vyklizeném Zenském dvofe. Nevzpomindm si viak
presng, kde jsme poprvé prenocovali, nebot ten den nds nékolikrdt premistili. Vim viak,
ze dozorce Burian') s ndmi ,cviéil" kolem oné zndmé jablon& na Zenském dvore.

Stastnou shodou okolnosti a za velmi dramatické situace se mi v den naSeho pFi-
jezdu podarilo tajné mluvit s Vliadimirem Addmkem. Stdli jsme ve front& pied oSetfov-
nou a Cekali na lékafskou prohlidku. Odb&hl jsem na dvé minuty do blizké cely, kde
se tehdy Addmek zotavoval z krutych vyslechi na pardubickém gestapu. Rekl mi strué-
né, co gestapo vi, takZe jsem byl na pfipadny dodatecny vyslech pomérné pfipraven.

Jesté tyz den mé odpoledne vyvolali z cely. Postavili mé oblicejem ke zdi u dvefi
do Rojkovy?) kanceldfe na |. dvofe. Stél jsem tam nékolik hodin aZ do pozdniho ve-
¢era a pfirozené jsem nevédél proc. BEhem té doby prosel nékolikrat kolem Smola,?) ale
ani si mne nevsiml — néco spé&Sné zafizoval, halasil, bavil se. Vecer se u mne zastavil:
«Ty jsi Musil?" — ,Ano." — ,No, uZ je pozdé&, to je 5koda, uZ na tebe nemdm &as.
Tak az jindy.” A propustil m& na celu. Druhy den jsem mél v Panském domé& vyslech,
ovSem u Zandera, ostry a drasticky, dodnes Spatné slySim na levé ucho.

Od té doby jsem komisafe Zandera jiz nevidél, ale je pravdépodobné, Ze do Malé
pevnosti dojiZzdél, protoze jsem tam nékolikrdt zahlédl Smolu, ktery s nim spolupraco-
val. Smola se v Malé pevnosti pohyboval vidy velmi elegantné oblefen a vystupoval
s okdzalou ledabylou non3alanci, hluéné a v dobré naladé. Svou kolaborantskou &in-
nost na gestapu ziejmé obfas kompenzoval tim, Ze se stavél sympaticky k vySetfovanym
a naoko jim fandil a pomdhal.

V &ervenci 1944 jsem byl umistén na celu €. 14 na I. dvofe. Na cele byly slamniky
z papirové pytloviny, tence vycpané, pravdépodobné dievitou vinou nebo hoblovaékami.
Néktefi méli i podobny podhlavnik. Kazdy z nds mél deku (povlaky neexistovaly) a jed-
no hrubé prostéradio.

Vézefiskym oble€enim byly trofejni mundiry riznych porazenych evropskych armdd,
i Ceskoslovenské. Na hlavé jsme méli lodi€ky stejného piivodu. Nékteré &dsti civilniho
odévu ndm Casto a radi nechdavali, zvl§5t& kalhoty a obuv. Wachholz?) svou préci na
kamru délal velmi nepofddné a liknavé, takZe byl stdly nedostatek oble&eni, a svou lik-
navost pfikryval zvySenou hrubosti aZ hysterii. Ja jsem vyfasoval blizu a &epici a za
ty tfi tydny jsem zcela zni€il vlastni sanddly a Sedé letni kalhoty, které mély ke konci
jiz na kolenou diry jako dlafi. Pozdé&ji jsem koneén& dostal z domova v balitku své
pumpky a v téch jsem proSel viechny v&znice aZ do kv&tna 1945. V Terezing mi kalhoty
pomalovali ¢ervenymi pruhy nad pravym kolenem. Kazdy z nds dostal je§t& misku (es-
sdlek), Izici, ruénik a kousek ohavného mydla.

Kdyz jsem poprvé priSel na Malou pevnost, to se jiZ tzv. ,pindatopf” nevafil. Slysel
jsem o ném jen vyprdvét. V tfdnu se v&tSinou vafily jen polévky, z nichZ jedna byla
vedena na jidelni¢ku jako ,guldSova”. Jednou tydné byvala jakdsi krupicovd kaSe, velmi
spofe oslazend — kdyzZ to vystydlo, vypadalo to jako Sedobild huspenina, ale méli jsme
to radi, bylo to syté. Nedé&Ini brambory jsme dostdvali ve slupce, k tomu byvala zahus-
ténd omdcka s nékolika viakny masa. Né&ktefi z nds jedli pfes varovani lékaf brambory
i se slupkami. Véziiové zafazeni do prdce ve venkovnich komandech méli zvySeny pii-
d&l margarinu, marmelddy a chleba, ale tento pfidavek ke skromné b&iné ddvce byl jes-
t& skromnéjsi.

Kazdy den jsem byl zafazen do pracovniho komanda. Nejdéle jsem pracoval v ko-
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mandu Elbschloss.5) Chodili jsme p&ky do pivovaru v Litomé&Ficich, kde jsme upravo-
vali podzemni prostory, bourali pricky, vyklizeli zednicky odpad, gistili sklepy, a pak
jsme tam nosili sougdsti rdznych aparatur a velmi tézké desky z lisované dievéné drti.

Nékolik dni jsem pracoval také na Richardu®) v Litomé&ficich. Pokud si pamatu-
ji, délal jsem na Richardu | nebo I, a to jak na povrchu, tak i ve Stole. Jednou nebo
dvakrét nds zamichali dohromady se Zzidovskym komandem z Malé pevnosti. S Zidov-
skymi v&zni zachdzeli podstatné hife — a my jsme se samoziejmé vezli s nimi. Pra-
covni doba pro komanda na Richardu byla oproti jinym podstatné deldi a navic rdno
byl buditek asi o hodinu dfive. B&hem dne jsme ani na Elbschlossu, ani na Richardu
nedostali nic k jidlu. Méli jsme jen kousek chleba, ktery jsme si pfinesli ze svého pfi-
délu z Malé pevnosti — obvykld polévka byla aZ po névratu. V poledne jsme méli krat-
kou prestavku.

Jednou jsem se na Richardu dostal do bliZsiho styku s pruhovanymi vézni z kon-
centrdku v LitomaFicich. Bylo to po atentdtu na Hitlera. Jeden z pruhovanych mél v pod-
zemni hale pfed asi padesdticlennym posluchagstvem predndasku (v nestiezené chvili
misto E:Gce}. Mluvil némecky a délal rozbor politické situace a vyvozoval eventualni
perspektivy. Mél asi néjaké mlhavé informace o prib&hu atentdtu a jeho strajcich, als
jeho politické prognéza byla kupodivu bystrd a pfesnd — varoval pred pfilisnym opti-
mismem a doporucoval nejvyssi skepsi vadi pugistam, a to nejen vzhledem k jejich po-
litickému profilu, ale hiavn& proto, Ze na osudy nds vézil nebude mit tato udalost val-
ny vliv. ZakFikl tak v zdrodku optimistickou psychézu, kterd politické vézné tak Casto
zachvacovala. Blize jsem ho neznal, ale z jeho slov bylo vic nez jasné, Ze je to chytry
chlap. K této ,schuzi” jsem se jen tak n&jak ndhodné prichomytl, takZe nevim, zda pru-
hovani porddali néco takového Eastéji, & dokonce pravideln&.

Jeden nebo dva dny jsem byl také zafazen do komanda Reichsbahn.”) Nase skupi-
na podbijela prazce pod vyhybkami. Rdno jsme ili pésky do Litoméfic a odtud jsme
jeli viakem do Usti nad Labem. Byly to asi dva aZ tii vagény plné vézid. K jidlu jsme
Eo cely den nic nedostali, ale pracovni doba byla ponékud kratsi, nebot nds ndvrat

yl vézén na vlakovy jizdni fad.

Prvni srpnovy den roku 1944 jsem byl odtransportovdn z Terezina zpét do Prahy
k vysetiujicimu soudci. Tentokrdt jsem jel s celou nasi skupinou. Byl s nédmi i Rudolf
Petraii,®) vedouci nasi odbojové skupiny. Kdyz jsme odjizdéli, mél jsem pocit, Ze na Ma-
16 pevnosti dojde v nejbliz8ich hodindch k poprave. Stali jsme pfed kamrem pfipraveni
k odchodu do BohuZovic nad Ohfi. Pied Jockelovu?) kanceldi byli privedeni dva pru-
hovanf vézni z Litomé&fic a postaveni tésné pod chodnigek. Stdli tam se svésenymi hla-
vami. Brzy se objevil Rojko,”®) zaSel nejdfive do Jockelovy kanceldfe, a kdyz po chvili
vysel, beze slova jim dal rukou znamen, aby ho ndsledovali. Ved| je branou ze sprdv-
niho dvora, a pak zahnuli doleva smérem k popravisti. Mezi ndmi se Septalo, e kdyZ
si Rojko vede v&zné tam na tu stranu, vede je ur&ité na popravu. Podle chovéni obou
véziiih — svéfené hlavy, pomald chize, se tak da usuzovat.

Po dvoumésiénim vySetfovdni, které bylo ukonéeno podpisem protokolu, jsem byl
nékdy koncem Fijna pfevezen podruhé na Malou pevnost. Po pfijezdu nas odvedli do
klenutfch cel vlevo na Spici IV. dvora. Tehdy byly jiz velké cely v provozu. U samotek
byla stavba v piném proudu. Pfespali jsme vSak na cele &. 1, ktera tehdy slouZila jako
transportni. Druhy den jsem byl pridélen na celu & 15 na |. dvore. Nasim kdpem na
Lpatndctce” byl Emil Zdluzansky. Potet véziid na cele se pohyboval mezi 60 az 90.

Na |. dvofe jsme mivali dva apely — ranni a ve&erni. Byly spojeny s odchodem a
ptichodem komand. PFi rannim apelu stavéla kazdd cela povinnou kvétu véziid do vnéj-
&ich i vnitinich komand. V&tsinou bylo z osazenstva jedné cely sestaveno jedno ko-
mando a eventudlnim piebytkem se dopliiovaly stavy jinych komand. Tyto skupiny, jme-
novité uréené cimrképem a kapem dvora, se sefadily pfed celami a potom odpochodo-
valy na shromazdisté pied Jockelovu kanceléi na spravnim dvofe. Tam kdpo dvora pre-
dal podetni stavy jednotlivych komand dozorcim. Nastalo nékolikeré potitdni. V téchto
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okamizicich byl pFisny zdkaz sebemensiho pohybu ¢i jen zaSeptdni. Skoro denn& se tam
néco stalo. Proto se na apel nenosily bryle, mali se vytahovali, velci se hrbili, jen aby ni-
kdo nebyl ndpadn§ a nevzbudil pozornost dozorci. Kontrolovdno bylo také predepsané
oblegeni a zjist&né prestupky byly na mist& trestdny bitim. J6ckel zakdzal nosit svetry,
Sdly a rukavice. Dokonce bylo stfhdno, jestlize vézeii mél pod blizou obto&en ruénik, coz
bylo kvalifikovdno jako nedovolené vyndSeni inventdfe mimo pevnost. Kdy7 tato proce-
dura skonéila, nastalo nehybné ticho, do néhoz zddlky zaznél zpév nacistické pochodo-
V€ pisné — to se od SS kasdren blizila strazni jednotka, ozbrojend pudkami a samo-
paly. Bylo to hrozivé. S hrubym a primitivnim zpévem jeSté primitivnéjsiho a hudebn&
stupidniho pochodu jako by se pFiblizovala n&jaka fagistickd Nemesis. V duchu jsme
se vsichni ptali, co se asi dnes pfihodi, jaké str4Zné dostaneme. ZvIG&ts v zimé, kdy se
vSe odehrdvalo jest& za tmy, byla atmosféra dramaticky tiZivd a napjatd. Jednotka ob-
stoupila kolony vé&zii, nastalo nové po&itani a potom se cely atvar dal na pochod ven
hlavni brénou.

Od fijna do prosince 1944 jsem pracoval v cihelng v Zdahofanech.) Byly to vlast-
ngé dvé cihelny. Do Z4hotan jsme byli dovdzeni dvéma ndakladnimi auty. Prdce byla na-
mdhavd, ale pfesto z n&kolika pfi¢in to bylo relativné ,pfijemné" komando. Pfedné& ces-
ta na otevieném ndklad'dku romantickou krajinou podle Labe a kolem zajimavych ven-
kovskych staveb. Také po&asi ndm pfdlo. Byl klidny a barevny podzim a potom mirnd
ojinénd zima s lehkymi mrazy bez sn&hu, takze i pfi préci venku jsme se upiimné ko-
chali poetickymi vyhledy v prizra&ném vzduchu. Dalsi vyhodou bylo, Ze esesdckd ostra-
ha zaujala hlidkové posty kolem celého objektu, nedohlizela pfimo na nasi prdci a tudiz
neméla prileZitost nds Sikanovat a tyrat. Jeding jejich velitel prochdzel pracovistém, ale
byval zde velmi &asto velitelem jeden scharfiihrer, kterého majitelka cihelny dosti pra-
videln& zvala na baZanty — a tak chodil stilet; ale i tak to byl klidny &lovék, ktery
nikdy nikomu neublizil. Na tomto komandu jsme dostévali kotel zelné polévky, kterd
byla sice kazdy den stereotypn& stejnd a ne pfilis chutnd, ale pfeci jenom to bylo tep-
16 jidlo. Pracovni ptestdvku jsme travili v teple, v prostoru nad pecemi, odkud se pri-
kladalo.

V této ciheln& jsem asi po t¥i dny zazil krdsnou a nezapomenutelnou ,ulejvdrnu®.
Pridélili mé na &isténi trubek parniho kotle, ktery stdl za pecemi pod volnym pfistfes-
kem (byl odtud hezky vyhled do krajiny). Trubky jsem mél &istit od rzi zvlastnim plo-
chym a ostrym fetézem s drzadly na koncich. Retsz jsem musel obtoCit kolem trubky
a tahat sem a tam. Mym partékem byl élen Ndrodniho divadla Antonin Kopeény, ne-
oby&ejné zdbavny spoleénik, a tak jsme ty tfi dny prozpivali a ,prokecali”, tahajice od
rana do veCera stfidavé idiotsky Fet&z.

Po ndvratu komand na Malou pevnost byvaly nékdy pfi apelu celého dvora osob-
ni prohlidky, proti kterym jsme se dosti Gsp&sn& dovedli zabezpecit. Cimerkové z cel
I. dvora, které mély okna vedle hlavni brdny, vidéli na pfistupovou cestu do pevnosti,
sledovali ,cvrkot" na dvofe a néladu bachafd, hlavng Jéckela, A kdyz z n&teho vytu-
8ili, Ze hrozi nebezpe&i osobnich prohlidek, povésili nendapadné na okenni m¥iz ruénik
svdzany do uzlu. A tak jsme méli moZnost jesté pred vstupem do brdny odhodit véci
posbirané mimo pevnost (nedopalky cigaret, spadané ovoce apod.).

Po pFichodu jsme se rovnou Fadili pred Jéckelovou kanceldfi. Nékdy jsme dosti
dlouho &ekali na opozd&nd komanda, jindy jsme byli odbaveni ihned. Opé&t se nékoli-
krat poéitalo. Teprve na cele jsme si upfimné& oddechli.

V poloving prosince 1944 vstoupil do nasi cely, v neobvyklou ranni hodinu, novy
wpriristek" — fidici u&itel Augustin z Dobfan u Plzng. Hned jsme se ho za&ali vypté-
vat, kde se tu bere v tak nezvyklou dobu. Vyslo najevo, Ze prijel s transportem uZ od-
poledne predeslého dne, ale pfi previékéni pred kamrem se né&im provinil nebo se pros-
t& Wachholzovi znelibil. Zkrdtka nechali ho vysvleSeného do naha stat pred kamrem
skoro aZ do rana. Byl prosinec, teplota kolem nuly nebo néco mdlo pod nulou, a Au-
gustin ve véku 55—60 let prestdl tuto ,lézefi" bez Ghony na zdravi, naopak vstoupil do
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nadi cely v dobré ndladé a snad dokonce i se smichem. Ani pozdéji nemél Zddné zdra-
votni ndsledky.
Na naiem dvofe dochdzelo &asto k tyrdni Zidovskych vézil, ktefi byli vytahovdni
| z cely a sikanoyéni. Jednou jsem pfl rannim apelu vidél, Ze vedle vchodu do Zidovské
cely, postavili tvéri ke zdi vetchého dédu. Musel Eelem tisknout hrnec tak, aby mu ne-
s?ﬂd_l. Veder, kdyZz jsme se vraceli z komanda, stdl na svém misté a stdle drzel hrnec
hlavou.
Pamatuji si, ze na Stédry den jsme stejn& jako jiné dny 3li na komando. T&sili jsme
'ae, je cihldfka tfeba posle tentokrdt néco lep&iho nez zelnou polévku. PFirozené jsme
| se zklamali — Zddnd zména jak v mnozstvi, tak v kvalité nebyla. VeCer po ndvratu jsme
dostali ,na pFilepSenou” bramborovy saldt (okyselené brambory s trochou cibule). Sna-
#ili jsme se nebyt sentimentdlni. Sedéli jsme kolem stolu a na pryéndch jako jindy o kul-
turnfch sobotdch') a povidali si, vyprdvéli si rizné pfibéhy, vzpominlai a zpivali, po-
['nﬁ%ﬂo_e_p[sné se zimnl a vdno&ni tematikou. Spoluvézni propaSovali pod bluzou smrko-
vé vétvitky, z nichz jsme pomocl drdtkd zkonstruovali stromek. Pfipevnili jsme né&kolik
improvizovanych ozdob a jednu nebo dvé znagné ohofelé svicky — a tak jsme tedy to-
ho vedera sedéli pod vdnotnim stromkem. Zvldstni atmosféru té chvile se vzddvdm
vyligit. Nedd se nékolika slovy postihnout.

Zatdtkem ledna 1945 jsem jel viakem (.kvo&nou") do soudni véznice v Drdida-
nech. Tom jsem prozil ve dnech 13.—15. Gnora znédmé bombardovéni Drézd'an, pfi némz
dostala véznice pfimé zdsahy. PfeZil jsem to vie na cele ve IV. patfe. Posledni noc jsme
stravili namackdni v celdch v pfizemi a v |. patfe véznice. 16. Gnora jsme byli pfeve-
deni ,hladovim pochodem” do Misn& (skupina asi 500 v&ziii). Nikde nebylo pro nds
misto, a tak nds ,ubytovali" ve vysokych tfipatrovych piddch miSefiského zdmku. Tam
jsme Zivorili v zimé, tém&F bez jidla a vody a bez hygienického zafizeni 11 dni, a ne-
védéli jsme, co s nami udé&laji. 28. dnora nds odvezli viakem do Lipska. Pfi bombardo-
véni Drézdan byla zni€ena nebo se ztratila v&tSina soudni dokumentace, a proto se
v Lipsku &ekalo na nové doklady z Prahy, aby se znovu mohlo zagit soudit. Ani tam
jsem se viak uZ pred Volksgericht nedostal, nebot americkd vojska nds 19. dubna 1945
osvobodila.

Moment osvobozeni byl nddhernym vyvrcholenim pfedchozich dnd, kdy jsme podle
noénl délostfelby odhadovali pohyb fronty. Byli mezi ndmi i takovi, ktefi méli rozsudek
smrtl a od znigeni Drazd'an Zili pod fingovanym jménem — pro né mél rychly postup
fronty cenu Zivota.

Ihned jsme vytvorili samospravu, kterd déle organizovala nés Zivot — nejprve ve
vécech zdsobovéni a pravniho kontaktu s americkou armddou. Ze samosprdvy se stal
Ameri&any pravné uznévany ,Ceskoslovensky vybor osvobozenych politickych véziid" a
celd nase kolonie byla premisténa do sbérného tdbora na pfedmésti Lipska, do SS Flak-
kaserne Schonefeld, Pfi ndrodnim vyboru se ihned vytvofila sekce ,Osvéta a zpravo-
dajstvi*, kterd rozvinula rozsdhlou &innost (kursy rustiny a angli¢tiny, zdravotnické
predndsky, umélecké pofady za spoluprdce ¢lena lipské opery o baletu, tanefni Caje,
pljovdni knih, dopoledni pilhodinovd povzbuzovaci cvideni — a ovSem toké zprdvy
z bojist, které jsme chytali na dvou ukofisténych rozhlasovych pfijimagich ze vSech
stanic Evropy a ihned vyvéSovali na velké ndsténce. Béhem prazského povstdnf jsme
méli u pfijima&a i noénf sluzby). Kolem této osvétové sekce se sdruzili hlavné levico-
vé orientovani lidé, mezi nimi byla fada odbornikd, ktefi Fidili tuto rozsdhlou Einnost.
Z Lipska jsme jezdili se svymi uméleckymi pofady do jiného sb&rného tébora v Sché-
nau, kde byly &eské Zeny a osvobozeni v&zni riznych ndrodnosti. V naSem tdbofe se
ndm dafilo navazovat kontakty zvlGsté se sovétskymi ob&any, Poldky, Belgi¢any a Fran-
couzi, Byla to piimo exploze aktivity, kterd vytryskla po mé&sicich a létech véznéni.

Celd skupina Eeskych véziii osvobozenych v Lipsku se vrdtila do Prahy 27. kvétna
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1945. Ja jsem dorazil do rodné Plzné o dva dny dfive, protoZe naSe mésto vyslalo pro
své obtany dva autobusy.

Text upravila a pozndmkovym apardtem opatfila Miroslava BeneSova.

Poznamky: 1

1) Rudolf Burian nastoupil v Malé pevnosti jako dozorce v prosinci 1942. PatFil k su-
rovgm dozoreidim a mezi vézni byl zndm riizngmi formami tyrdnt — zvldsté tzv. ,cvi-
denim”.

2) Stephan Rojko vykondval od Cervence 1940 do kvétna 1945 slufbu v Malé pevnosti
(od podzimu r. 1943 byl velitelem I. dvora].

3) Kolaborant Smola byl tlumodnikem na praZském gestapu u komisafe Zandera.

4) Kurt Wachholz vedl od r. 1941 sklad odévii (Kammer) na spravnim dvoie. {

5) Komando Elbschloss vzniklo r. 1941 a existovalo do konce 1éta 1942. Objevuje s.f.»’l

znovu v 1618 1944, kdy md 30 véziii. Ve sklepnich prostordch Labsko-zdmeckého pi-

vovaru v Litoméiicich se prFipravovala vgroba vrtuli pro némeckd letadla. Koncem

r. 1944 byla vgroba zahdjena a podnik mél kryci oznaéeni Albis-Werke.

Terezinské komando Richard vzniklo v dervnu af Gervenci 1944. Na stavenisti pod-

zemni tovdrny ,Richard® v LitoméFicich bylo vidy rozdéleno na dvé skupiny: proni

pracovala na povrehu, druhd v podzemi, kde vézitové budovali podzemni tovdrni

“haly. .

Komando Reichsbahn bylo vytvoFeno jako jedno z pronich na jafe 1941. V letech

1942—1944 mélo kolem 200 véziid, kiefi provddéli ng]nﬁzné}s‘ﬁ prdce na Zeleznitni

trati LitoméFice—Usti, ménéd Litomé&fice—Mé&lnik a Usti—D&&in. Komando Reichs-

bahn bylo povaZovdno za jedno z nejhorsich.

8) APT, sbirka vzpominek, 6. 386 [OldFich Musil): ,Rudolf Petrdii byl vedoucim odbo-
jové skupiny KSC v Chrudimi. AniZ jsem tudil, Ze je hlavou na$i skupiny, setkal jsem
se s nim na cele &. 14 v Malé pevnosti a shodou okolnosti jsme spali vedle sebe. Rych-,
le jsme se sblizili. Rudolf Petrdri mi byl na cele neocenitelngm pFitelem. Mnohé chvile
jsme strdvili v debatdch a vyprdvéni, i pozdé do noci, kdy uZ vsichni spali, isme|
Septem rozprdvéli. Dovedl svgym sice raciondlnim, ale i velmi optimistickgm zpuso-
bem korigovat mé obdasné emociondini erupce. V podstaté on mé vychoval v ado!-‘
ného vézné. Stejné optimdlné pisobil v celém kolektivu cely. Nestavél na odiv své
rozsdhlé védomosti marxistické filozofie, ale kdyZ néco Fekl, tak to sedélo a mélo
to souvislost s praxi, s konkrétnimi podminkami nasi situace. Jeho skromnost a od-
osobnéni byly maximdlni a do dne$ka obdivuhodné, nebot je tieba si uvédomit, Ze
tento &lovék plny moudrosti a humoru naprosto bezpeéné védél, ze v okamZiku, kdy
predstoupt pred nacisticky soud, bude odsouzen k smrti. O divodu jeho uvéznéni
isem se dovédél ai pozddji od ostatnich pFi spoletném transportu k vySetiujicimu
soudei. Pozdéji byl skuteénd odsouzen k smrti a jen diky chaosu poslednich mésicil
vdlky pFeékal zdkonnou lhitu své popravy a po pochodu smrti do Dachau se doZil
osvobozent.”

9) Heinrich Jickel pitsobil od dervence 1940 do kvétna 1945 na Malé pevnosti v Te-

reziné jako velitel véznice, kterou zde zFidilo praZské gestapo.

Rojko byl chladnokrevny vykonavatel nejidésnéjsich vrazd, které se odehrdly mezi

valy Malé pevnosti. Zpravidla odvddél obéti k popravdm, takZe stacéilo, kdyZ Rojko

vyvolal vézné z cely, aby se hrozivd predtucha, promériujict se tak dasto v jistotu,
zmocnila odsouzeného i spoluvdziii.

[

—

7

—

10

—

38



- Malé pevnosti pracovni komando, se-
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RESUME

HALUWUCTCKASA TIOPBMA MWUPOB
(Aoced Baprow)

Hauucrckas a Mupos (Miirau) Gbina ogHoi M3 cambix GonbluMX TIOPEM B OKKYNWPOBAHHLIX norpa-
HMUHBIX 06nactax Yexocnosakuu B 1938 - 1945 rr. OHa N nacb B 0 EMNUCKONCKOR pesHieHLMH
B 7ltpmnnn samke Heganexo of Morennuye (Miiglitz) 8 cesepHoit Mopaeuu, koTopblid Gbin yxe B8 1855
TOAY NPeBPaLIeH B rOCYABPCTBEHHYIO TIopbMy, @ 8 1930 roay B GonbHMUY ANA GONLHBIX 3BKNOUEHHBIX.

B TeueHMe HaUMCTCKOW Okkynauuu B Mupoee noGusand oxono 5000 apectoBaHHbLIX, M3 HHX NOUTH TPH
4eTBepTH nonuTHueckux. Mo 1942 roga B MUPOBCKYIO TIOPbMY TIONagany 3aKAlOueHHble ¢ HeGonbWHMM cpoKa-
MW HOKB3AHWA, 8 HApAAY C HMMW Bce B GOAbLUEM KOMMYECTBE Te, KOTOpble Nocie ACNPOCOB B NOAWTHUECKHX
TIOPLMAX FEecTano, MABNM OTNPABAEHWA K HAUMCTCKMM CyAam. BONbWMHCTBO 3THX 3aKNIOUEHHLIX W NOACHEA-
CTBEHHbIX Gbino M3 Mopasuu. C koHua 1942 roga Goin Mupos npeBpauwieH B TiopbMy And GonbHbix TyGepky-
N630M, NPEAMYLBCTBEHHO YEXOB W NONAKoB. 3TH TyGepKYNe3Hble 3aKNlOUeHHbIe NOMELanuch B abCoNTHO He
NOAXOASUIHX NOMEWEHHAX, AOAKHBI Gbind TAXENO paGoTaTh, NONYUANH NOHMKEHHYID NOPUMIO NUWM, XunM Gea
KaKoH-NHOO MEeAHUMHCKOH MOMOWMW; BCe 3TO BENO K MAcCOBOMY ymupanwio. B 1943 - 1945 rr. 8 Mupose ymep-
na Tpers M3 obuiero konwuectsa 2000 3aknloueHHBIX, M3 3TOTO Yucna Gonblie BCEro NONAKOB M 4exos. 370
Gbin cneyngHuecknii cnocol NMKBMABUWKW CNaBAHCKWX HAPOAOB, NPOTHBHMKOB HaUWCTCKOW lepmaHuu.

3ABEPLUEHUE TEMAPUXMUALBI B MAYTXAY3EHE
(fipocnae Xuxka)

MokyweHne Ha aamewawwero npotextopa PeiHxapaa ledgpuxa npuHagnexuT K Tem coBbiTHAM BTOPOH
Hw'm, KOTOpble ABAAKOTCA UEHTPOM BHHMaHMA MCChepoBaTenel, nyGnMUMCTOB M WHPOKOR MHPOBOR
obuecreeHHOCTH, uTenn CTpaH AHTUIMTAEPOBCKOW KOanuuuM GbinM  BRepeble NOAPOGHO MHMOPMHMPOBaHDI
O MONOXEHMM B UECKMX 3eMnAX, 0 (OopMax ABUKEHHA CONPOTHBASHMA W MOMMTHYECKHX TPeGOBAHWAX UELICKO-
ro Hapoaa. MyXecTBEeHHLIA NOABHI UEXOCNOBALKMX NapallioTMCTOB, BbiNOAHWBILMX NPHroBOp Haj nanayom, Gbin

oleHeH.

MoapoGHbiA pasfop ToraaluHed neuaTH MOKasbiBaer, YTO camoe GONbILIOE BHHMaHME 3TOMY COGLITHIO yae-
NRET COBeTCKan NeuyaTh, KOTOpas B CBS3W C 3TMM ofpawaeT o0cof0e BHMMEHWE HE UYAOBWLHBIA NPUHUKN
«SIPPENHAFT», A20WMA BO3MOXHOCTL NPEcNejoBaTh BCEX POACTBEHHWKOB TEX, KTO HapylHn NpPeACcTaBAeHHA
O HaukcTcKoM nopagke. B aHanM3ax HaUWCTCKMX KOHTPMEPONPWATHA NO OTHOWEHWMIKD K UYBLICKOMY HapoAy,
OHa MOXasana Kakum OO0pasoM HaUMCTbl MPUMEHANM 3TOT NPUHLKN.

Ans NpasuaBHOro NOHHMEHMA HAUMCTCKMX KOHTPMEPONPHATHIA NOCNe NOKYWEHMA HeoBXOAHMO BEepPHYTLCA
K TEM 384a4aM, KOTOPbIMM AonxeH Oobin Feiiapux o6ecneunTtb CBOIO MWUCCHIO B uelICKMX 3emnax. edapux pon-
XeH Ouin nocne npuxopa B lpary nayuduuupoeate vewckue zemnu, MoGoi opMoi BOCNPEnsTCTEBOBAThH Aes-
TENBHOCTH BHYTPEHHErO CONPOTHBNEHMS W 3A8CTABMTL YEWCKWX XUTened paboTath C MAKCHMAanbHbIM yCHAMEM
HE BAMHbLIX BOBHHO-NPOMBIWLNEHHbIX 3aBogax. flonrospemeHHoR 3ajaued ero naunUCTCKOW mMuccuu Goina rep-
MEBHM3BUHA cTpaHsl W moged. Hecmotpa Ha Beck Teppop, ledapuxy He yAanock BBLINONHMTE 3TH 3ajaud. OH

MOHAN, YTO eMy He AOCTAET CHA NOMEeWaTh POCTY ABMXEHWA CONPOTHUBAEHMA, W UTO OH He MOXeT cefe
MO3BONWTL PACAPOCTPAHMTL NCMXO3 CTPaxa, TaK K&K ANA MHTepecoB HauucTckod lepmanum Guina Heobxogw-
MOH ueuickas npombiwneHHocTs. HakoHey oH gonxeH Gbin NPU3HATL, YTO er0 MUCCHA HE MMENa ycnexa, M uTo
MYy OCTAETCA BAMHCTBEHHLIA nyTb - «0onee CTPOrMX MEPONPUATHH», KOTOPBIA Gbl MYy NO3BOAWA BbLI3BATL HO-
BYIO BONHY NPECNeAOBaHMA W LEHOW NpPOBOKAUWM,

XoTA HEUMCTCKMA anapar nojasNeHHs elle A0 NOKYWEHWA M npunﬁpan psA HHpOpPMaUMA O napawio-
THCTEX, HE MOr MOMELWaTh NOKYWEeHWI, Tak Kak napawioTuctsel KyGuw M Fabuuk He MHOPMMPOBANK HHKOTO
H3 CBOMX NOMOLYHWKOB O AEHCTBMTEALHLIX LEeNsX CBOEH AesTenbHOCTH.

focne nokyweHus npuwen B ABMMEHWe BeCb HauucTckuii annapat. [MOBOA ANR NPECNEAOBaHMA UYELWICKOTO
HBPOAa HaWencs W HaUuWCTbl XOTENW ero HCNonb3OBaTh B MOAHOW wmepe. PaGoTHMKW HayucTCcKoro annaparta
NOABBASHHA NPOABMAW UYPE3BLIYAHHYID AKTHBHOCTE W HHMUMATHBY. BONbWMHCTEO WedOoB NPOBHHUMANBHBIX
KBHUSNSPHA recTano He MAaN0 AaXe COOTBETCTBYIOWMX NPUKA30B W HAUAN0o HEMEANEHHO NPUMEHATL TEPPOPMC-
THYECKHE METOAN, OdUUMaNntHbBIE MEPONPHATHA HALMCTCKOrD OKKYNaUMOHHOrO YNpaBAeHWA GObiiM CTPOTMMH M
KPETKHMM. MX anaukayua AeBana BOSMOXHOCTb BONLHOTO W3NOXKEHMA STHX HOPM, @ TeM W Neranusayuio Ha-
MEPEHHA NPOBHHUMANLHBIX KAHUENAPHA FECTano M (PUIMYECKYID NMKBMABLMIO BCEX HEXENaTenbHuiX AWY B OK-
PYrax Mx AesTenbHOCTH.

K. . Qpank ceonm ykasanuem ot 27. 5. 1942 roga npeaocTasun BO3MOKHOCTb NPHMEHATb KONNEKTHBHOE
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HakazaHue, B cTaTbe 2 OH NPUBOAWT CABAYIOILEE: «BCE TE, KTO YKPBIBAET ydyact noxy MaKW npeno-
CTABNRET MM NOMOLUb, AW, 3HAS O HMX WAK O Wx npebbiBaHnn, He coobuut of atom, GyAayT paccipe-
NAHB BMECTE CO CBOEH CEeMbEHWMN

Takas IOpPHAHUECKAN HOPMA He MMEET B MCTOPMM @HAaNorMW M nokaswisaer Gonee uem yGeAuTensHo, 4TO

HAUMCTBI XOTENH MCNONBb3OBATL NOKY AR u KO NMKBMAAUMK KBK MOXHO GO/bLIEro KONWUBCTBa Ni0-
“Bﬂ, a TaKkxe ANA paskMraHWa ncHxo3a cTpaxa.
Bca cuctema Teppopa, paseirp nocne NoKyLeHHs BOIMOXHOCTL ANA OCYMAEHWMA CcoBep-

WeHHO HBBMHHBLIX NOABA K CMEPTH, He Jonyckana HHKakHx BO3IMOXHOCTEH 3aWMTRl M, NPaKTHUECKH, BEeAa
K BAMHHMCTPAaTHBHOMY PeleHHIo 6e3 cyieOHbIX NPOUECCOB, NO3ITOMY MOXHO CUMTaTh BCE 3TH MEpbl aKTOM
300/ BOAW, OTHOCAUIWMMCS HB OCHOBAEHMWM MEXAYHAPOAHbIX NPAB K BOGBHHLIM MPECTYNNSHWUAM W NPECTYNNEHUAM
NPOTHE UYENOBEUHOCTH. K 3TOH KaTEropuW TakXe NPUHAANENAND NPECNSAOBaHWE AOPCTBEHHMKOB M GnM3KMx
COTPYAHHKOB NapawioTHCTOB.

B TeueHHH BCEro NOCNEBOEHHOTO NEPHOAa He YAANOCh, HECMOTPA HA BCE YCMAWA AEMOKPaTHUECKON obuje-
CTBEHHOCTH, .qodurhcu TOro, ytobbl BCE, HecyulMe OTBETCTBEHHOCTb 38 3TH NPecTYNNeHHd, NPpH KOTOpLIX vﬁl‘!-
Banm geted W GepeMEHHbIX MeHWMH, ObinM HakalaHbl,

To, UTO CEroAHA ONATH CYWECTBYET B MWUPE «KOPUUHEBAR CETb», rOTOBAWAA HOBbLIE MPECTYNAEHMA, Hac
OHBHL BOMHYET M BEAET K TOMY, YTO Mbl CHOBa ofipawaeMcs K ypokam BTOPOH MHPOBOW BOWHbL

leiiapuxuaga Bena HaUMCTCKWA annapart NOABBAEHMA K OPraHusauuu pasHbix OPM TEPPOpa M 3anyruea-
HHA. Ho HEcMOTpA Ha BCE YCHIWA, BMY He YAaBanoch JRONroe BPeMs NORacTb B KPYr COTPYAHMKOB napauiio-
MCTOB MAW NPAMO K CamMbim napalwioTUcTam. He nomor gaxe MHOTOUMCNEHHbIA WTad 3KCNEepToB M3 ESPHHHQ.
Hauuctsl oueHb GbICTPO NOHAAM, UTO ANA HUX oB03HaYaeT OCyUleCTBAEGHWE NOKYWeHuA Ge3 cBA3W C BHYTPeH-
HHUM ﬂJPDHTOM CONPOTHBAEHWA, NO3TOMY PaclWWpeHHde MacCoBbliX aKuMi morao bl YCNOXHWTD MECTOKHE MEe-
PONPHATHA MO OTHOWEHHID K UBLICKOMY Hapoay.

Mepenom B paccnea0BaHWE MOKYLWEHMA NPHHECNa W3MEeHa OfHOTO M3 NapaLoTHCTOB, KOTOPLIA A0GpPO-
BOMLHO ABWACHA K MPaXCKYID KaUensipuio rectano W paccka3an BCE, UTO 3HaN O NOKYWEHWM W O NIOAAX BOKPYT
NapawoTHCToB. FecTanoBubl HAYanW HEMEANEHHO APECTOBBIBATEL GANIKHX COTPYAHMKOB NapallloTHCTOB W MX
POACTBEHHMKOR. Bea ata akuua npoxogdna CTHXMAHO M BO MHOrOM 3aBMCENa OT OTAGNbHbIX KﬂHuBnﬂPMﬁ re-
cTano. LUHPOKOE H3INOKEHWE NOHATHA COTPYAHHMK W POACTEBEHHHK RApalliOTHCTOB, OCYUIECTBHBILIHX NOKYLIEHHE,
npejocTasning BOIMOKHOCTb pasHoro nogxofa abfﬁopy TEX, KOTOpble@ CTand MepTBaMH HaUWCTCKOro Tep-
popa. Hekotopble M3 apecToBaHHbIX GbiiM CPa3y Xe NOCNaHBI HA CMEPTHYIO Ka3Hb, APYrue OCTaAuCh B TIOpb-
Max rectano W nocne OKOHYaHWA BOEHHOro NONOKEHWS. o] cyp,hﬁax Te8X, KOTOpbie OCTanuce B THPbLMAaXx, Goino
peweHo noaxe. Bcs mauiMHa HaUyMCTCKOrO annapata NOAPofHO paccnejoBana Bce OGCTOATENLCTBA BOKPYT rno-
KylWeHns. B TeueHuM WIOHA, aBrycTa W CEHTAOPH NPOMCXOAMNM APECTbl ABNLHEALIMX COTPYAHHKOB napauiio-
THCTOB W POACTBEHHMKOB., BCe hakThl CBHAETENLCTEYIOT O TOM, TUO ALSBONLCKMIA nnan »kasHk 8 Mayrxay-
agHe» POAMICH NOCTENEHHO.

rBC‘I'HHDBI.lbl nogBeprand apecToBaHHbIX MeCToUanLMM merojam AONpoCa W CTapanHch NONYUHTE Kak
moxHo Gonble HH(‘DOpMeuMﬁ 0 TMOKYLIEHWH © @opmax NOMOLWKM NApalinTHCTEM USLLCKHMM MHTENAMM, Bo BT0-
pod nonoeuHe 1942 roga Hayano paspacTaTbCi KOMMYHMCTHUECKOE® CONPOTHBAEHWE, GBIN10 OUBBHAHBIM, UTO Ha-
UMCTaM HE YAaNoch NauMHUMPOBaTH YeuickWe 3emnn. HayucTckuid annapatr aonkex Gbin M3MEHUTL METOALI
CBOBA AEATENLHOCTH, HaNPaBNeHHOW NPOTHB BHYTPEHHEro poHTa conpoTMBieHKA. HyxHo Geino ocsoboanTs
TIOpbMbI, TAK KaK rECTano apecTOBLIBAND M MOCHINGN0 BCE HOBble KepTébl Ha cmepts. Mostomy Obino peweHo,
4TO KEPTBLI, OTHOCAIUHECH K GAM3KUM COTPYAHWKEM M POACTBEHHMKEM NapailioTUCTOB, Gyayr nocnaHsl B TIOPb-
Mbl rectano 8 Tepesune. Mx npeGeisavue B TepesuHe He GbINO AOATHM, HO OYEHb MYyUYHTENbHBIM.

MpeaCTaBUTENAM HALMCTCKOrO OKKYNauMoHHOro ynp 1A Heolxol Gbino  pewnTs cyably apecto-
BaHHbiX. Mpurosop Gbin OAHO3HAUHBIM - CMEPTb BCEM CTapliMM ueTbipHaguatu ner. COriacHo HaUMCTCKUM
nopaAkamM oHW Geinu 29 ceHTAGpA 1942 roja OCy®AeHBl «HEMELKUM BOBHHLIM CYAOM® K CMEPTHOH KasHu.
HMKOTO M3 HWMX He BbI3BIBEAW HW K Kakomy CyAy, BCe OHM ObiiH OCYXASHbI B OTCYTCTBMM W HMKOr4a He
NO3HAKOMHAWCE C TIPHTOBOPOM. JK3ekyuua fonxHa Obina npousoiith 8 Mayrxaysede. Bce npowno no 3apa-
Hee NOArOTOBNEHHOMY ClueHapuio. TONOAHbBIE, YcTanbie 3aKnloueHHsle npuexand Housio 23 oxkraBpa 1942 roaa
8 Mayrxayszen. Ha BTopoil jexs Gmina npoBeaeHa NMKBMABUMA BCEro TpaHcnopra. MyxuuHbl Gbiik yOHTl Bbi-
CTPENOM B 3aTHINOK, XEHWWHbI NOTHGNKH B rasoBoil Kamepe.

MayTxay3eH OKOHUWN reRAPUXMBAY B pamkKax HOPM HALUWCTCKMX NPECTYNASHMA, OKOHUMN OAWH W3 aTancs,
B KOTOPOM YEWICKMiA HAapOA NPOWEen Yepes CTPOroe WCNbiTEHWE CBOEH HApPOAHOW YECTH, M M3 KOTOPOro Bbl-
wen ¢ YecTbio.

BO3PACTHAA CTPYKTYPA TEPE3AMHCKOW MANOW KPEMOCTHM B 1940 - 1945 IT.
(Apocnae Moza)

B repeanHckoit Manofi Kpenoctd npackoe recTano yupeawio Ceolo NoAMUeRCKylo Tiopbmy. PaGoTHukam
MamaTHuka TEPE3WH YAANOCh PEKOHCTPYMPOBATH, XOTA Obl YACTMUHO, KAPTOTEKY 3AKMIOYEHHBIX 3TOH Hauuer-
CKOW TIOPbMBI M MOAXBATMTL B Hei oxono 20 000 saknioueHHelx, T. e. okoao 2/3 mcex aaknwyeHHwuix. lNpegna-
raemas CTaThd ofpaBaTeiBaeT, Ha OCHOBaHWW 3TOW KAPTOTEKW, AGHHLIE O BO3pacTe 3akniouedHsix. Mo Hum

42



MOXHO CAENaTh OAHOIHAUHOE 3aKNIOUSHHE, UTO CPEAM 3aKNYNEHHBIX MYXUMH, TAK Xe Kak W CPEAH MEHUMH,
Gonbile Bcero GbiN0 MWL CPEAHEro W Miagwero Bospacta, bonswe Bcero Gbino 3akMONEHHbIX B BO3pacTe
17 - 49 ner. Cpean MyXumH Gbino okono 30 Yo nuu monoxe 30 ner, Gonbwe 50 % Ao 40 ner, a 86 %% monoxe
50 ner. [ATMAECATMNETHWE® M CTApWE COCTABAANM TOAbKO 14 U 3aknioueHHBIX MyXunH B Manoih kpenocin u
tonbko 2,99 % MyxuwH pocTMrno MM nepewarnyno 60 ner.

AHANOTMUHYI0 BO3PACTHYIO CTPYKTYPY MOKa3blBalOT W AGHHLIE O 3AKMOUEHHBIX KEHIWHHAX. 34 % w3 Hux
Gbino B Bo3pacte Ao 29 ner, 62 % He AocTHrAW BO BpemA NpHGMTHA B Tepesn 40 ner, a 86 % 6bino monoxe
50 net. Tak ®e, KaK W y MYXUWH, NATHABCATHNETHMX M CTapue 6bino Tonbko 14 %, Tex, koTopbie AOCTHrAM
Wnu nepewarnynn 60 ner, Guino okono 4 0.

Uto KacaeTcs 3akniOueHHbIXx Aeteit go 14 ner, To 8 Manoid kpenoct¥ 3TO CAYYanoCh TONLKA B MCKO-
UMTENbHBIX CAYYadX M Ha KOPOTKOE Bpems. B sTom oTHOweHun Obina Gonblas pasHuua mexay Manok kpz-
POCTBIO M KOHUBHTPAUMOMHBIM Narepem AnA espees 8 TepesnHe.

BOCNOMWUHAHUA AKTEPA ONAPXUXA MYCUNA

Onapxux Mycun, akTep npaxckoro sTeatpa Ha BuHOrpagaxs, BCMOMWHEET O NBPUOAE OKKYnauuk ueu:
CKMX 3emens HaluMcTckoi [epmaHuein. Ero paccka3 HauuHaeTcs C ocedu 1942 ropa, xorga OH BKNKOUMAGCA
B AEATENLHOCTh MOANONBHOR KOMMYHHCTHUECKOW OPraHM3auMM, PyKoBOACTBO KOTOPOW Goino B Xpyawmu, B ato
BpemA OH Gbll CTYAEHTOM APaMATHYECKOTO OTAENESHWA MPAKCKOR KOHCEPBATOPHM. B nonoeuHe wioHa 1944 ro-
A8 ©ro apecToBanM M 3aKNOUMNM B TIOpeMy Ha Mankpaue. Hepes Heuenbii MEciuy €ro OTNPABUAM B TEPE3UH-

ckyio Manylo kpenocts, rae oH Obin (6es asyxmecauHoro nepepbiea - cyaebroe paccnegosanne B [pare)
A0 KOHUA roja.
OcoBeHHO WeHHbl ero HabnioAeHWs Hag eXeAHeBHOH Mu3Hbio B Manoi Kpenoctd - cocTasneHwe pato-

UMX KOMEHA, WX OTXOA W NPHXOA, TIOPEMHAs MWL, HCTAIEHWA 3aKIONEHHDbIX, POXASCTBO B Kamepe W T. A. Bo-
nee noapoGHo oH onbicMBaeT patoTy KOMaHA, B KOTOPbIX OH YUaCTBOBAN KOMaHAH! InsBwnoce, Puxapa, Pedxc:
faH W KOMEBHAE B KMPNMUHOM 3aBoje B 3aropiaHax.

B Wauane sHeaps 1945 roga ero nepese3nn B cyAeSHylo TiopeMy B /[lpesjede, rae OH nepexun Bom-
Gexky ropope. B nonosuHe <hespans Mycun ¢ «ronoAHbiM MOXOAOM» mnonagaer B MeiceH, oTkyaa uepe’
HeCKONbKO AHeil ero ornpaswnM noesjom B fleinuur, rae 15 anpens oH Gbin ocsofowABH amepHKaHUAMM.

MutepecHo onuckiBaer Onapkux MycHn Xu3Hb OCBOGOKABHHBIX 3AKNIOUEHHBIX, 0COBEHHO CO3AAHME W LIK-
POKYI0 AEATeNbHOCTb Camoynpaenewus B COOpPHOM narepe Ha npeamectse [lednuura.

DAS NAZIGEFANGNIS MIROV

(Josef Barto3)

Die Nazistrafanstalt Mirov (Miirau) war eines der gréBten Geféngnisse im okkupierten tschechoslo-
wakischen Grenzgebiet in den Jahren 1938 bis 1945. Es war in der ehemaligen bischéflichen Burg und
der SchloBfestung unweit von Mohelnice (Miiglitz) in Nordmdhren untergebracht, die schon im Jahre 1855
in ein Staatsgeféngnis und im Jahre 1930 in eine Haftanstalt fiir kranke Héftlinge umgewandelt worden
war.

im Verlaufe der nazistischen Okkupation lgsten sich in Mirov cca. 5000 Hdftlinge ab, von denen
drei Viertel politische Gefangene woren, Bis zum Jahre 1942 befanden sich in der Mirover Haftanstalt
Haftlinge mit kleinen Strafen und gleichzeitig mit diesen im immer groBerem Umfang Untersuchungsge-
fangene, die nach den Verhdren in den Gestapogefdngnissen auf die Uberfiihrung vor die Nazigerichte
warteten. Die Mehrzahl dieser Héftlinge und Untersuchungsgefangenen stammte aus dem mdhrischen Ge-
biet. Ab Ende 1942 wurde Mirov in eine Haftanstalt fiir Tbe-Kranke, in erster Linie Tschechen und Polen,
umgewandelt. Die tuberkuldsen Haftlinge waren in einem absolut ungeeigneten Milieu untergebracht,
muBten schwer arbeiten, die Lebensmittelzuteilungen wurden herabgesetzt, und sie erhielten fast keine
drztliche Betreuung, so daB sie massenhaft in den Tod gingen. In den Jahren 1943 bis 1945 starb so
ein ganzes Drittel der Gesamtzahl von fast 2000 Neuankdmmlingen, hierunter meist Tschechen und Po-
len. Dies war eine spezifische Methode der Liquidierung der slawischen Vélker und Gegner Nazideutsch-
lands, ¥
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DIE HEYDRICHIADE GING IN MAUTHAUSEN ZU ENDE

(Jaroslav Zizka)

Das Attentot auf den stellvertretenden Reichsprotektor Reinhard Heydrich gehéirt zu denjenigen Er-
eignissen des zweiten Weltkriegs, die im Mittelpunkt der Aufmerksomkeit von Forschern, Publizisten und
der breiten Offentlichkeit stehen. Das Attentat erweckite schon kurz nach seiner Ausflihrung die Auf-
merksamkeit der Weltdffentlichkeit. Die Bevélkerung der Ldnder der Antihitlerkoalition wurde erstmalig
ausfihrlich Uber die Lage in den b8hmischen Ldndern, die Formen der Widerstandsbewegung und die
politischen Forderungen des tschechischen Volkes unterrichtet. Die heldenhafte Tat der tschechischen Fall-
schirmspringer, die dos Urteil liber den Mérder vollstreckt hatten, wurde hoch gewertet.

Durch die eingehende Analyse der zeitgemiiBen Weltpresse ist erwiesen, daB diesem Ereignis durch
die sowjetische Presse die griBte Aufmerksamkeit gewidmet wurde, die sich in diesem Zusammenhang
ganz besonders mit dem unmenschlichen nazistischen Prinzip der .Sippenhaft" beschiftigte, das die Ver-
folgung aller Fomilienmitglieder der Vollbringer von Taten ermbglichte, die im Gegensatz zur Vorstellung
iber die nozistische Ordnung standen. In den Analysen der nozistischen GegenmaBnahmen gegenilber
dem tschechischen Volk wird dabei bewiesen, in welcher Weise dieses Prinzip von den MNazis angewandt
wurde,

Um die nach dem Attentat verwirklichten GegenmaBnahmen richtig begreifen zu kiénnen, miissen wir
uns den Aufgaben zuwenden, die durch die Mission Reinhard Heydrichs in den bShmischen Lédndern ga-
rantiert werden sollten. Heydrich sollte nach seinem Antritt in Prag die b8hmischen Ldnder pazifizieren,
den heimischen Widerstand in jeglicher Form unmiglich machen und die tschechische Bevilkerung zu
maximalen Arbeitsleistungen In den wehrwirtschaftlich wichtigen Betrieben zwingen.

Als langfristige Aufgabe seiner Befriedungsmission war die totale Germanisierung des Landes und
des Volkes gedacht. Trotz allen Terrors gelang es Heydrich nicht, die auferlegten Aufgaben zu erfiillen.
Sehr bald gelangte er zu der Einsicht, daB er nicht geniigend Kraft hat, die Widerstandsbewegung ein-
zusammen, und deB er sicht nicht erlouben kann, eine Angstpsychose zu entfachen, weil Nazideutschland
die tschechische Industrie fiir seine Zwecke dringend ben&tigte, SchlieBlich muBte er sich eingestehen,
daB seine Mission ein erfolgloses Ende fand und daB ihm lediglich der Weg .hérterer MaBnahmen" ver-
bleibt, der ihm auch um den Preis von Provokationen eine neue Welle von Persekutionseingriffen erlaubt.

Die nazistische Unterdriickungmaschinerie erhielt schon vor dem Attentat eine Anzahl Informationen
iiber die Fallschirmspringer, konnte aber das Attentat nich wverhindern, do die Fallschirmspringer Kubi#
und Gab&lk niemanden von ihren Helfern iiber die wirklichen Ziele ihrer Tétigkeit informiert hatten.

Nach der Ausflihrung des Attentats setzte sich der gesamte nazistische Okkupationsapparat in Be-
wegung. Zur Verfolgung des tschechischen Volkes war jetzt ein Vorwand geboten, der in vollem Umfang
ausgeniitz werden sollte. Die Mitarbeiter der nozistischen Unterdriickungsmaschinerie wiesen eine auBer-
ordentliche Aktivitdt und Initiative auf. Die Mehrzahl der Chefs der AuBendienststellen der Gestapo war-
teten nicht einmal die zustdndigen Befehle ab und begannen sofort mit der Durchfilhrung der Terror-
maBnahmen, Die amtlichen MaBregeln der Okkupationsverwaltung waren kurz und biindig. lhre Anwen-
dung erméglichte eine frele Auslegung dieser Normen und damit auch die Legalislerung der Ziele der
auswdrtigen Gestopodienststellen und die Liquidation der in ihrem Wirkungsbereich befindlichen Uner-
wilnschten.

K. H. Frank erméglichte durch seinen ErlaB vom 27. Mai 1942 die kollektive Strafverantwortlich-
keit, wenn er im Artikel Il anfiihrt: ,Wer Personen Unterkunft gewdhrt, die an der Ausfiihrung des Atten-
tats beteiligt waren, oder diesen Hilfe leistet, oder bei Kenntnis dieser Personen und deren Aufenthalts
keine Anzeige erstottet, wird zusammen mit seiner Familie erschossen”,

Fiir eine derartige Rechtsnorm findet sich In der Historie kein Beispiel, und es ist damit mehr als
iberzeugend bewiesen, doB es sich den Nozis darum handeite, das Attentat zur Liquidation einer mé-
glichst groBen Anzahl von Personen und zum Hervorrufen einer Angstpsychose ouszuniitzen,

Das ganze Terrorsystem, daB noch dem Attentat entfesselt wurde, erméiglichte die Verurteilung villig
unschuldiger Menschen zum Tode, lieB keinerlei Mdglichkeit der Verteidigung zu, und filhrte praktisch
zu administrativen Entscheidungen ohne |egliches Gerichtsverfahren, so daB alle diese MaBnahmen als
Willklirsakte angesehen werden miissen, die auf Grund des internationalen Rechts als Kriegsverbrechen
und Verbrechen gegen die Menschlichkeit zu werten sind. In diese Kategorie gehbrt auch die Verfolgung
der Familienmitglieder und nahen Mitarbeiter der Fallschirmspringer.

In der ganzen Nachkriegszeit gelang es trotz aller Bemiihungen der demokratischen Offentlichkeit nicht,
diejenigen, die die Verantwortung fiir diese Verbrechen tragen, bel denen auch Kinder und schwangere
Frauen ermordet wurden, zu bestrafen.

Der Umstand, daB ouf der Welt wieder ein ,braunes Netz" besteht und neue Verbrechen vorbereitet
werden, beunruhigt uns und fiihrt dazu, daB wir zu den Erfohrungen ous dem zweiten Weltkrieg zuriick-
kehren,

Die Heydrichiade ermiiglichte dem nazistischen Unterdriickungsapparat alle miglichen Formen von
Terror und Einschiichterung zu organisieren. Trotz aller Bemiihungen konnte er aber lange Zeit nich in
den Umkreis der Mitarbeiter der Fallschirmspringer oder direkt zu den Fallschirmspringern vordringen.
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Es half nicht einmal ein ous Berlin herbeigerufener vielz&hliger Expertenstab. Die Nazis begriffen jedoch
verhdltnismiBig schnell, welche Bedeutung der Umstond hot, daB das Attentat ohne Verbindung mit der
heimischen Widerstandsfront ausgefiihrt wurde, denn die Entfesselung von Massenaktionen wirde die
harten GegenmaBnahmen gegeniiber dem tschechischen Volk bedeutend erschweren.

Eine Wende bei der Untersuchung des Attentats brachte der Verrat eines der Fallschirmspringer, der
sich frelwillig bei der Prager Gestapoleitstelle meldete und alles verriet, was er liber daos Attentat und
die Leute um die Fallschirmspringer wuBte. Die Gestapoleute begannen sofort die nahen Mitarbeiter der
Fallschirmspringer und deren Familienmitglieder zu verhaften. Die ganze Aktion verlief unorganisiert und
war viel von den einzelnen Gestapodienststellen abhiingig. Die breite Auslegung des Begriffs Mitarbei-
ter der Fallschirmspringer und Familienangehdriger der Fallschirmspringer, die das Attentat ausgefiihrt
hatten, ermdglichte die verschiedenartigste Praxis bei der Auswahl derjenigen, die als Opfer des Nazi-
terrors ausersehen waren. Einige der Verhofteten wurden sofort auf die Richtstdtte gefiihrt, andere ver-
blieben in den Gestapogefdngnissen ouch noch nach Ablauf des zweiten Standrechts. Uber das Schicksal
derjenigen, die in den Gefdngnissen saBen, wurde spditer entschieden. Die ganze Maschinerie des nazis-
tischen Unterdriickungsapoarates untersuchte grindlich alle mit dem Attentat zusommenhéngenden Um-
stdnde. Im Verlaufe der Monate Juli, August und Sentember wurden welitere Mitarbeiter der Fallschirm-
springer und Familienangehdrige der Fallschirmspringer festgenommen. Alle Fakten wiesen darauf hin,
daB der teuflische Plan der ,Hinrichtung in Mauthausen® allmdhlich entstand.

Die Gestapobeamten wandten bei den Verhéiren der Verhafteten brutale Methoden an und versuchten,
méglichst viel Informationen Gber das Attentat und die Art der den Fallschirmspringern se'tens der tsche-
chischen Bevélkerung gewdhrten Hilfe zu erlangen. In der zweiten Hélfte des Johres 1942 erweiterte sich
daos AusmaB des kommunistischen Widerstandskampfes, und es war ersichtlich, daB es den Nazis nicht
gelang, die bBhmischen Lénder zu pazifizieren. Der nozistische Unterdriickungsapparat soch sich gezwun-
gen, seine Arbeitsmethoden gegeniiber der heimischen Widerstandsfront zu &ndern. Die Haftanstalten muB-
ten geleert werden, denn die Gestapo setzte die Verhaftungen fort und schickte weitere Opfer in den
Tod. Man entschloB sich daher, die zu den nahen Mitarbeitern und Familienangehérigen der Fallschirm-
springer geh@renden Personen In das Gestapogefdngnis nach Terezin zu bringen. Ihr Aufenthalt in Tere-
zin wdhrte nicht lange, trotzdem war er fiir alle eine unermeBliche Qual.

Die Repriisentanten der nazistischen Okkupationsverwaltung muBten Uber des Schicksal der Verhaf-
teten entscheiden. Das Verdikt loutete eindeutig — Tod allen, die dlter als 14 Johre waren. GemdB der
nazistischen Ordnung wurden sie am 29. September 1942 durch das ,deutsche Standgericht" zum Tode
verurteilt. Niemand von ihnen wurde vor ein Gericht gestellt, alle wurden In Abwesenhelt verurteilt und
niemand wurde mit dem Urteil bekanntgemacht. Die Vollstreckung solltea im Konzentrationsloger Maut-
hausen erfolgen. Alles verlief nach einem vorher ausgearbeiteten Szenarium. Die ausgehungerten und iber-
miideten Héftlinge kamen in der Nacht des 23. Oktober 1942 nach Mauthausen. Am folgenden Tage er-
folgte die Liquidierung des ganzen Transportes. Die Mdanner wurden durch GenickschuB getétet, die Frouen
starben In den Gaskammern,

In Mouthausen fand die Heydrichiade im Rahmen der MNormen der Naziverbrecher ihr Ende und be-
schloB eine der Etappen, in der das tschechische Volk eine harte Probe seiner nationalen Ehre durch-
schritt und ous dieser sehr ehrenvoll hervorging.

DIE ALTERSSTRUKTUR DER HAFTLINGE DER KLEINEN FESTUNG TEREZIN
IN DEN JAHREN 1940-1945

(Jaroslav Joza)

In der Kleinen Festung in Terezin errichtete die Prager Gestapo im Juni 1940 ihr Polizeigeftingnis.
Den Mitarbeitern der Gedenkstétte Terezin gelang es — wenigstens teilweise — die Haftlingskartel die-
ser nazistischen Institution zu rekonstruieren und darin cco. 20 000 Héftlinge (d. s. ungefdhr zwel Drittel
aller gefangengehalteten Personen) zu erfassen. In der vorliegenden Studie werden ouf Grund der Kar-
tei die An%ﬂben iiber des Alter der Hdftlinge ausgewertet. Aus der Kartei 18Bt sich eindeuting der Schiuf
ziehen, daB es sich sowohl bei den inhaftierten Mdnnern wie auch den Frauen vorwiegend um Personen
jungeren oder mittleren Alters handelte. Die iiberwiegende Mehrzahl der Héftlinge war im Alter zwischen
17 und 49 Jahren. Unter der Mdnnern waren ungefdhr 30 % Personen |lnger als 30 Jahre, {iber 50 %
erreichten nicht 40 Jaohre und 86 % waren fiinger als 50 Jahre. Die Fiinfzigjdhrigen und Alteren bildeten
nur 14 % der in der Kleinen Festung gefangengehaltenen Mdnner, und nur 2,99 % der ménnlichen Héft-
linge in der Kleinen Festung erreichten oder liberschritten das Alter von 60 Jahren.

Eine dhnliche Altersklassenstruktur weisen ouch die Angoben iiber die in Haft gehaltenen Frauen
auf. 34 % davon waren im Alter bis 29 Jahre, 62 % erreichten bei threr Ankunft in Terezin nicht 40 Jah-
re, und 86 % waren jiinger als 50 Jahre. Ebenso wie bel den Ménnern gab es nur 14 % Fiinfzigjdhrige
und Altere. Diejenigen, welche das 60. Jahr erreichten oder iiberschritten, waren nicht ganze 4 %.

Was die Gefangenhaltung von Kindern bis zu 14 Jahren betrifft, hondelte es sich in der Kleinen
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Festung wirklich nur um auBerordentliche Einzelfdlle und dabei nur fir kurze Dauer. In dieser Hinsicht be-
stand ein markanter Unterschied zwischen der Kleinen Festung und dem Konzentrationslager fiir Juden
in der Stadt Terezin.

DIE ERINNERUNGEN DES SCHAUSPIELERS OLDRICH MUSIL

Der Schauspieler des Prager Theaters in Vinohrady Oldfich Musil erinnert an die Zeit der Okkupation
der bdhmischen Lénder durch Nazideutschland. Seine Erzdhlung beginnt mit dem Herbst 1942, als er sich
der illegalen Tatigkeit einer kommunistischen Organisation anschloB, deren Leitung sich im Gebiet von
Chrudim befand. Zu jener Zeit war er Horer der dramatischen Abteilung des Prager Kanservatoriums. In
der Hélfte des Juni 1944 wurde er verhaftet und in Pankréc gefangengehalten. Keinen ganzen Monat
darauf wurde er in die Kleine Festung nach Terezin geschafft, wo er nach einer durch die Untersuchungs-
haft in Prag bedingten zweimonatigen Pause bis Ende des Jahres blieb.

Als besonders wertvoll erscheinen seine Wahrnehmungen (iber den Tagesablauf in der Kleinen Fes-
tung — die Zusammenstellung der Arbeitskommandos, ihr Abgang und Riickkehr, die Héftlingskost, die
Quiilerei der Hdftlinge, Weihnachten in der Zelle usw. Er gibt eine genaue Beschreibung der Aufgaben
der Arbeitskommandos, zu denen er selbst eingeteilt wurde — Kommando Elbschlof, Richard, Reichsbahn
und Kommande in der Ziegelel in Zdhofany.

Anfang Januar 1945 wurde er in das Gerichtsgeféingins nach Dresden (bergefiihrt wo er die Bom-
bardierung der Stadt miterlebte. In der Hélfte des Februarkam er mit einem ,Hungermarsch” nach
MeiBen, von wo er nach einigen Tagen mit dem Zug nach Leipzig gebracht und dort am 15. April 1945
durch die Amerikaner befreit wurde, .

Interessant ist Oldfich Musils Schilderung des Lebens der befreiten Hiftlinge, besonders dann des
Aufbaues und der vielfdltigen Tdtigkeit der Selbstverwaltung im Sommellager in einer Leipziger Vorstadt.
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Kapesnitek, ktery v Terezing vySila Terezie Befiova

Panenka vyrobend v Tereziné pfibuznou J. ValEika Terezii Befiovou a zasland z Malé pevnosti détem
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Oldiich Musil prednasi pri
v roce 1981

zahdjeni vystavy z dila nar.

umélce Karla Stécha v Pamdtniky Terezin
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Pamétniku Terezin
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